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A nagybanyai reformitus egyhdzmegye 1932.
szeptember ho6 9-én Szatmarnémetiben tartott
rendes kozgyftlésének jegyzikonyve.

Jelen voltak:

Széll Gyorgy esperes és dr. Boszorményi Emil e. m.
gondnok elnoklete alatt:

Bodnar Béla, Bogdan Lajos, Boros Jend, Gy. Kovics
Jozsef, Magoss Ferenc és Sarkozi Lajos lelkészi, dr. Farkas
Antal, dr. Helmeczy Joézsef, dr. Jaké Endre, Kovassy A'k()s,
Nagy Béla és dr. Nagy Sandor vilagi tandesbirak.

Olah Sandor lelkészi {Gjegyzd.

Visky Ferenc lelkészi és dr. Martha Joézsef vil. jegyzdk.

Az egyhazak képviseletében: Adorjan: dr. Koronka Pal
lelkész, Angi Déniel gondnok. Amac: Sietd Pal 1., Katona Sandor
g., Apa: Gulya Géza 1., Katé6 Gyula g., Aranyosmegyes: Szabd
Jozsef 1., dr. Jaké Endre presb. Atya: Safar Imre 1, Bujaki
Janos g. Avasujvaros: Széll Gyorgy 1., Cseh Marton g. Batiz:
Déavid Séandor 1., Kaesé Zsigmond presb. Csengerbagos: Mogyo-
ros Sandor 1, Szilagyi Marton g. Dabole: Lakéezi Istvan g.
Egri: Visky Ferenc 1., Magoss Gedeon presb. FelsGbanya: Spa-
czay Arpﬁd L, Szigyarté Lajos presb. Halmi: ifj. Kiirthy Karoly
l, Toth Kélman g. Hirip: Orosz Ernd 1, Jagé Karoly
g. Hosszumez6: Nagy Endre I, Csurka Joézsef g. Jozsefhaza:
Nagy Pal I, Katé Gyula g. Kakszentmarton: Ory Zoltan 1., Erdei
Jozsef g. Kisbdbony: T6th Gabor 1., Varga Antal g. Kiskoles:
Gacsilyi Zsigmond ., Boros Zsigmond g. Kispeleske: Molnar
Lajos 1., Molndr Ambrus tanit6. Készegremete : Kovacs Karoly
I, Henter Ambrus g. Lazari: (jt'y Tamas 1., Kanizsay Jend f6g.
Maramarossziget: Papp Jozsef |., Kisgyorgy Janos presb. Mikola:
Magoss Ferenc |, Mndor f6g. Miszt6tfalu: Kiss Sandor
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., Varga Jozsef g. Nagybanya: Olih Sandor 1., Filep Imre
presb. Nagybocské: Takacs Lajos 1. Nagykoles: Gyongyossy
Balint 1., Koesis Istvan g. Nagytarna: Dénes Laszld lévila,
Berei Sandor g. Ombod: Gy. Kovaecs Jozsef 1., Szab6 Lajos g.
Ovari : Fehér Bertalan 1, Nagy Lorinc g. Patohaza : Barkasz
[mre 1., Téth Laszlo fog. Pettyén: Bogdan Lajos ]., Daraban
Samuel g. Pusztadaroc: Selyeby Géza I, Szabd Istvan g. San-
dorhomok: Csiiry Miklés 1., Tar Balint g. Sarkdz: Kurpé Tamas
o. Sarkozujlak: Szabé Karoly 1, Deak Jozsef g. Szamosdara :
Kovaes Gyula 1., Bihari Lajos g. Szamosdob: Bara Jozsef 1,
Kéka Sandor g. Szamoskorod: Kiirthy Dezs6 1., Imre Gyula g.
Szamoskrassd: Varadi Jozsef |, Jaké Laszlo presb. Szatmar:
Boros Jend és Debreczeni Istvan 1, Kovdes Balint és Nagy
Jozsef pr. Szatmarnémeti: Sarkozi Lajos 1., Bakesy Gergely
f6g. Szatmarhegy: Peleskey Sandor I, Asztalos Zsigmond g.
Szatmarudvari: Juhasz Péter I., Papp Arpad fég. Szarazberek:
Joé Kalman 1., Sarkadi Antal g. Szinérvaralja: Szab6é Endre 1.,
id. Mandy Zoltan fog. Tamasvaralja: Bodnar Béla 1., Elek Géza
g. Turterebes: Szép Kalman 1., Vari Mihaly g. Vamfalu : Kolos
Vince 1., Cseh Mihaly presb. Vetés: Szarka Karoly 1., Német
Elemér fog.

Tanarképviseld: Ligeti Imre.

Tanitoképviselk: Kadar Karoly és Szdke Jozsef.

Segédlelkészek: Kadar Miklés, Kocsmar Boldizsar, Szabo
Géza.

A kozgyfilés hatarozatai:

1. XC. zsoltar 1. versének eléneklése utan esperes ur
az itt olvashatd imat mondotta: i

Mindenhato Isten! Benso ahitattal fohiszkodunk hozzad s
nagysagod, dicséséged érzete tolti el valonk!

Te Uram, tiszta szentség, végtelen tokéletesség vagy. A
kegyelem, JOsag tiindokls fénye, aldasok teljessége sugdrzik
ala toled.

Mi pedig az élet pyotrddéses utjait jarva, a rank szakadt
kiizdelmek terhe alatt, roskadozva tesszilk a mi szolgalatunkat.
Lattasd meg Atyank a te dicsSségedet az égen és a te kegyel-
mességedet e foldon, hogy megérezzilk a te kozel-létedet s
erdt, batoritast nyerjiink!

Mert nehéz megprobéltatisok ald vetettél Atyank minket
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orok tanacsodb6l. De nagy bizonysagtételre is hivtal el a te
igyeidben, a mi ideszakadt romaniai magyar Sionunk sebei
kotozgetésére s a te veteményes kertjeid, valsigos helyzettel
kiizkodd iskolaink mentésére.

Halljuk az Irvds szézatat: Tégy jol a te j6 akaratodbol a
Sionnal. De letepert az élet a maga rettenetes stlyaval, tehe-
tetleniil vergédiink a bajok 6z6ne kozott — megbénuléban a
kéz az aldozatos tettre.

Oh Uram, aki a te igéd szerint megszaritod a zoldelG fat
és az asszufat aki zoldelGvé teszed (Ezékiel XVIL r. 24, v.) a
te titkosan munkalo lelkeddel ihless mindnyajunkat, hogy a te
roskadozo anyaszentegyhiazad mellett mentGkézzel megillhas-
sunk, mint egykor eleink, a mi atydink, kik életiiket sem tar-
tottak draganak, hogy téled el ne szakasztassanak.

Mindenhato Isten! Valljuk, hogy az tirténik, amit te felG-
liink elvégeztél! De azt is tudjuk: a te kezedbdl jon nemesak
a leverettetség, de a felmagasztalas is! Ha Te ate lelkedet
kiboesatod, meguijulnak mindenek. Esedeziink, eme te lelked
megujito erejét aradoztasd ala reank, a mi nehéz kiizdelmeink
kozepette, hogy batoritast nyerjink, vigasztalast vegyunk a te
aldo, gondviseld kegyelmedbdl s magunkat hozzad, a te véget-
len erdd és szeretetedhez kapcsolva, diadalmasan megéllhassunk
az elet nagy probaltatasai kozitt s altala a te kegyelmed,
diesGséged hirdethessiik mindenek elGtt. Amen.

Az ima utin egyhazmegyei gondnok ur kovetkezd beszé-
det tartotta:

Nagytiszteletii és Nagysagos Egyhdzmegyei Kozgyiilés!

En az éjszaka vaksotetében a hajnal pitymalatderengéseé-
nek kozeledtét érzem. Ugy érzem, mintha a hiaboru 6roksége:
a vadallati 6sztondk féktelen darvasdgukbdl engedtek volna és
emberiesebb érzelmek vettek volna erGt az emberen. Szamos
jelenséget iatok, amelyek a vilighiboru és kovetkezményei
altal szerterombolt lelki vildg és vallisos élet ébredését jelzik.
Az emberiség kezdi vagyni az Istent, 6hajtja az Istenhez ko-
zeledést. Az utébbi idokben ugyanis sok vezetd férfia tett olyas
nyilatkozatot, melyszerint ebbdl a vilag-Osszeomlasbol a kivezetd
ut egyedil az Isten utjan vezethet. Legutobb az angol parla-
mentben hangzott el ez a gondolat. Kis méretii latékéromben
azt tapasztalom, hogy a nép vagyik a lélek-tisztasagra, a meg-
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ujhodésra, az igazi lelki békére. Mindenitt — ha nem is teszik
még, de legalibb mar — erlsen hangoztatjak a Szeretetet. Az
aldozatossag szélesebb korben hodit, ha csappan is Osszegsze-
riileg a j6tékonysig a gazdasagi, az anyagi élet vészes legyen-
giilése kovetkeztében; de ezek az erények hova-inkabb nagyobb
tomegeket kezdenek athatni. A valldsos érzés kiils6 megnyilat-
kozdsa is mintha kedvezGbb képet mutatna: tapasztalatom sze-
rint novekedik a templom litogalottsag. A templomokat ahi-
tatos emberek hova-tovabb inkabb benépesitik és mohén kezdi
felszivni a lélek az Isten igéjét. Egyhaztarsadalmi intézményeink
egyenest lilktets életet mutatnalk; elsdsorban Ngszovetségeink,
melyek azt hiszem varakozis felett bevaltottak hozzaftizott
reményeinket; a bibliakdrok, ifjasagi szervezeteink szaporodnak
s nagyra értékelhetd alddsos munkat végeznek Isten orszaga-
nak fundamentilis ujraépitésében. Ezeket olvasom ki az el6ttiink
fekvs esperesi jelentés statisztikai adataibol is.

loaz ugyan, hogy a haboru utini években gyozedelmes-
kedd destruktiv iranyzatokat nem volt képes megsemmisiteni
o Vallas orok emberi érzése s talan sohasem 1s fogja ezt tel-
jesen megsemmisithetni. Mert ez is az emberi jellegbhGl  ered.
De halvanyilni érzem ennek hatasat az emberi nemre. Olvas-
tam olyasfélét is, hogy maga az Isten-tagadas is éppen vallasos
érzésénél probalja megkozeliteni az emberiség egyrészet. Ta-
pasztalhatjuk, hogy napjainkban tébb szekta keletkezik; uj al-
apostolok 1épnek fel egyhdzaink megrontasira. De mindezek a
hajnalhasadasra vonatkozé tételemet erdsitik. Mert a vallasos
érzés ébredésére gondoljak épithetni céljaikat, mert érzik 0Ok
is, hogy az emberekben kezd ujjaéledni a vagy a Mindenhato
utan.

Az is igaz, hogy az anyagi élet és j6lét rohamos esést
mutat. Most napjainkban inkabb, mint azelGtt. A legveszterhe-
sebb kozgazdasagi krizist éljiik. De ez csak természetes, mert
a lélek krizise maga utin kell vonja a kozgarzdasag valsagat is
éppenugy, mintahogy egy lelki betegség gyongiti és beteggé
teszi a testet. Az okot kell tehat meggyogyitanunk, hogy el-
miljék az okozat. Hidba konferencidznak a vezéregyéniségek
az emberiség jolétének kedvezdvé tétele targyaban, mig a leélek
beteg, addig nem tudnak orvossagot {alilni. A Lelket kell tel-
jesen egészségessé tenni, azt kell meggydgyitani és akkor
lassan elmulik a kozgazdasag vilagkrizise is.
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Az elmondottakkal adva van az irdny. A valldsos élet
erGsitése, fejlesztése, az emberiség helyes iranyba nevelése. Ez
az irany, ez az (t, az egyhazak iranya, Gtja. Redjuk var a gyé-
gyitas oriasi munkdja Mar lathatjuk, hogy maga a kezdet maris
— habar csak kezdeti — eredményeket adott és lithatjuk,
érezhetjilk, hogy az irdny, a mdd helyes. De még csak a kez-
det kezdetén vagyunk. Az egyhdzakon fog milni a gy6zelem,
Isten orszdginak és ezzel az emberiség boldoguldsinak és bol-
dogsiganak a gy6zelme. Ha valaha, most kell az erdket dssze-
fogni és megfesziteni. ErrGl a helyrdl egy élet tapasztalatai
figyelmes szemlélddése alapjin, veszteségek és balsors altal
megedzve elsGsorban titeket kérlek Isten elhivott szolgii: lel-
készek és taniték,aztan titeket viligi testvéreim, mindnyajatokat,
akikben mar felébredt a talan szunnyadozé Hit: szolgiljatok az
Istent megfeszitett minden erdtokkel, tehetségetekkel; ne csiig-
gedjetek, ne firadjatok a sziinetelést nem {{ir6 munkéban, foly-
ton és folyton dolgozzatok egyhazunk altal megkezdett és jol
bevalt, sikerrel biztaté iranyban, fSleg a belmissié ttjan; kap-
csoljuk magunkhoz az ébredez6 emberiséget, ne engedjiik at
mas iranyzatok befolyisinak és konnyii prédajanak. A lelkek
terhesek vagyakozissal. Kérem, kovetelem, hogy fel a sziinhe-
tetlen munkéra az Isten itjan, egy akarattal, egy lélekkel, Isten
dicsoségére, az emberiség boldogsiagara! Véssétek szivetekbe
meggy06z6désiil azt, amivel ennek a széknek elfoglalisakor
gyonge szavaimat végeztem, amit hiszek, rendiiletlen hiszek,
amihez az életemet hozzaformaltam, amihez ecselekedeteimet
igazitom, az €n jelmondatomat: ,Aki hitét megtartja, megtartja
azt a Hit". E beszéd utan gondnok ur iidvizélve a megjelent
alkoto tagokat

a kozgyilést megnyitja.

2. A megjelentek szambavételére elnokség David Sandor
lelkészt keéri fel, akinek feljegyzése alapjan e jegyzSkonyvbe
eldl felsorolt jelenvoltakat

kozgyiilésiink alkoté tagokul elismeri, id. Kiirthy
Karoly lelkész és dr. Ajtai Nagy Gabor vil. fGjegyz6
tdvolmaradasit igazoltnak veszi.

3. Az alkoto tagok kozott nyomtatisban szétosztott tirgy-
sorozat esperes ur altal bejelentett tobb rendbeli pétlassal ki-
egészitve

a targyalas sorrendjéiil elfogadtatik.
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4. A

jegyzGkonyv hitelesitésére

kozgyiilés elnokségen és jegyzokon kiviil Boros
Jend és dr. Harcsar Géza urakat kildi ki. Hitelesités
helye: Szatmar; ideje f. évi szept. 19. d. e. 10 ora.

5. Az 1931. évi esperesi jelentés nyomtatdsban megjelent

s a kozgy

iilés alkoto tagjainak eldzetesen megkiildetett, ezért

felolvasottnak tekintetik. (Lisd e jegyzokonyv mellékletei kozott.

Kozgyiilésiink esperes urnak az egyhazkozségek
belss és kiilsé életére vonatkozd 1931. évi jelente-
sét ugy egyes tételeiben, mint Osszeségében tudo-
masul veszi s e jegyzokonyvéhcz mellékeli. Esperes
urnak a jelentés Hsszeallitaisanak gondos, nagy mun-
kajaért koszonetet mond.

Mig egyfell aggodo lélekkel veszi tudomasul
esperes uraak az anyagi €s lelki valsag sulyosan
rombolé kértevéseire utald megallapitisait és adatait,
masfelsl bizo hittel, reménykedd lélekkel és tettrekész
elhatarozassal fogadja az egyedfl helyes iranyt jelolo
és jo eredményt biztositd atyai tanicsait, utasitasait,
melyek az 6rallok kotelességeinek fokozottabb mér-
tékben valé teljesitését, anyaszentegyhazunk vala-
mennyi tagjanak lankadatlan buzgdsagat és aldozat-
készségét s mindezek mellett az [stenben valé bizo-
dalom rendithetetlenségét jelolik meg a gyogyitas és
gyogyulas hathatos eszkozei gyanant.

Eppen ezért figyelemmel e targyban tett el6zo
évi hatarozataira is, ott ahol az észlelt hidnyok meg-
sziintetésérdl még most sem gondoskodtak s a lelki
élet ujulasat évek oOta slirgets intézkedéseket mindez-
ideig nem foganatositottak, vagy elhanyagoltak,
kozgyfilésiink a legszigorubb intézkedések megtételére
hatarozza el magat és rendeli a kovetkezOket:

Kispeleske és Pusztadarocz lelkészei és presbité-
riumai, mivel hétkdznapi istentisztelet nem tartatott
naluk, Sarkozujlak és Veiés lelkészei és presbitériumai,
mivel vasarnap délutin sem biblia magyarazat, sem
katémagyarazat nem tartatik-, Atya, Patohaza és
Pusztadaréez lelkészei és presbitériumai, mivel csak
madkozassal végzik a vasarnap délutani istentiszte-
letet-, végiil a jelentés 5. pontja alatt névszerint fel-
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sorolt 23 egyhaz lelkészei és presbitériumai, mivel
adventben és bdjtben bibliamagyarazat, st még
bibliaolvasas sem tartatott, Nagylarna és Pusztadarocz
lelkészei és presbitériumai, mivel az iskolisgyerme-
kekben a vasirnapi istentiszteleteken valdé részvéte-
lér6l nem gondoskodnak: fegyelmi felelGsség terhe
alatt hivatnak fel, hogy mindezen mulasztasokat
azonnal kiiszoboljék ki, ebbeli kitelezettségiiknek
haladéktalanul tegyenek eleget, s errdl f. évi dec.
hé 3l-ig esperes urnak jelentést tegyenek! Az
egyhazmegye elndkségét pedig felkéri, hogy ahonnan
jelentés nem érkeznék, sem megfeleld igazolas arra
nézve, hogy ezek a mulasztasok pétolva lennének, a
fegyelmi eljarast nevezettek ellen meginditani mél-
toztassék.

Az esperesi jelentés 7-11, 23 pontjai alatt
megallapitott mulasztasok megsziintetésére is nyo-
matékosan utasitja kozgyflésiink ujélag az ott meg-
nevezett egyhiazkdzségek lelkipdsztorait, mert tovabbi
kifogast, halasztast a belinissiéi munkaigak beinditasa
terén el nem fogad, sem nem tdr. Es figyelmebe
ajanlja ezeket a kérdéseket az illetékes presbitériu-
moknak is, kiknek kdtelessége és felelGssége egyarint
kiterjed a gyiilekezetek lelki és anyagi ligyeire s
magatartasuk nyoman fakad aldas, elGhaladis meg-
épiilés, vagy hanyatlas és romlas mindkét teriileten.

Annakokédért a legszigorubb figyelmeztetéssel
- fordul kozgyflésiink a presbitériumokhoz és presbi-
terekhez, hogy egyfeldl az egyhizi adoteher viselé-
sének terhét lerazni akard veszedelmes aramlatnak
és kozhangulatnak keményen allani, az egyhazi bel-
hivatalnokok jarandésiganak kiszolgaltatasidban sze-
retettel és joakarattal kozremunkalni, az egyhazker.
és egyhazmegyei, kozalapi tartozasok pontos kiegyen-
litésének figyét lelkiikre venni, mindezen kotelessé-
geket hiséggel teljesiteni, a legszentebb koitelessé-
goknek ismerjék, masfel6l pedig alljanak oda lelké-
szilk mellé akkor is, ha a lelkiélet megujitasat, egy
uj, nalunk talan buzgdbb és Istennek tetszébb s az
0 szent orszaginak eljovetelét sikeresen munkald
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nemzedék felnevelése érdekében kérik és varjak
segitségoket, timogatasukat, talan biztatasukat.

Altalaban véve az 58/931 sz. hatarozalat ezen
s az itt nem érintett tobbi kérdések tekintetében is
fenntartja, megujitja, s illetékesek komoly figyelmébe
ajanlja.

Az esperesi jelentés 50. 51. pontjaval kapcso-
latos tovabbi kérdésekben egyébbként a szimvevo-
szék elGterjesztései kapesan torténik intézkedeés.

Végfil kozgyiilésiink a dr. Nagy Sandor tanacs-
biré ezen javaslatat: ,1. Nyomatékosan felhivatnak
a gyermek istentiszteletek bevezetésére s a lelkészek
e rendelkezés végrehajtasat jelentsék minden év
dec. 1-ig az esperesi hivatalnak. 2. Minden gyiileke-
zetben naplo fektetends fel a presbiterek urvacsora-
val élésérdl. Az urvacsora osztiast kovets presbiteri
ilésen e naplé felvasandd, a mulaszték igazolasra
felhivandok. Aki a presbiterek koziil 3 izben igazo-
latnil elmarad az urvacsoratol, fegyelmi uton meg-
fosztand6 presbiteri tisztétsl. Minden gyiilekezetben
az urvacsoraosztas a presbitereken kezdendd meg.”
Valamint Debreczeni IstvAn modosito javaslatat ,koz-
gyfilésiink kotelezze a presbitereket, hogy évente
legalabb haromszor urvacsoraval éljenek, amennyiben
ezt elmulasztanak, fegyelmi-uton fosztassanak meg
allasuktol” a megejlett szavazas soran szotobbséggel el-
vetette s kimondotta azt, hogy a lelkészek személyes
rabeszéléssel hassanak oda, hogy a presbiterek az
istentiszteleteket minél buzgdébban latogassak, ur-
vacsordval minél gyakrabban éljenek s igy e tekin-
tetben is jo példaval jarjanak a hivek eldtt.

6. Targyaltatott a kovetkezd jelentés: ,Nagytiszteletii és
Nagysagos Egyhazmegyei kozgyiilés!

Az iddkozi valtozasokra és mas fontosabb dolgokra vo-
natkozé jelentésemet, van szerencsém a kovetkezGkben be-
terjeszteni.

I. A lelkészi karban tériént vdltozds érdemes lelkész-
tarsunk Szaplonczay Bertalan hirtelen elhunytaval A&llott be.
Aranylag rovid ideig munkilkodott kozottink. De odaadasa,
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hiisége, kivalé munkassiga mindnyajunk becsiilését megszerezte
részére. Ot is, mint egykor a zsoltir ir6t az Ur héaza iranti
szeretet emésztette, S kivagattatasa az éel6k foldébél nem mas
mint tobbre bizatis az O Ura kozvetlen kozelében, ama szézat
kapesan: J6l vagyon jo és hiv szolgam! Mi pedig a koriinkbdl
elszollitott tarsunknak hiiséges szolgalatat orokitsiik meg halas
kegyelettel jegyzdkonyviinkben. — A felsGbanyara megvalasztott
lelkész — Spaczay Arpid — janniar hé 3-an foglalta el allasat.
A megiiriilt nagybanyai lelkész-dllomasra meghivas atjan Olah
Sandor érdemes f@jegyzOnk valasztatott meg jan. hé 24-én s
allisaba junius hoé 5-én igtattam be személyesen — egyhaz-
megyei gondnok v jelenlétében. — A szamoskrasséi ekként
iiresedésbe jott lelkészi allisra meghivas ttjan Varady Jozsef
domokosi lelkész valasztatott meg aprilis ho 10-én, ki is allasat
junius 12-én foglalta el. Helyettes lelkésziil januar 1-t4l junius
5-ig terjeddleg Nagybanyara Kadar Mikloés volt nagykarolyi s.
lelkészt kildottem ki — ki is jan. 1-t6l helyettes lelkésziil
Nagybinyéara helyeztetett at. Az egyesités alatt aild sarkoz-
sarkozujlaki egyhazba Szabo Karoly lelkész oldalan f. é. jan.
10-161 segédlelkésziil Didszeghy Karoly s. lelkész nyert alkal-
mazast. Szatmarhegyen Gavallér Lajos s. lelkész aug. 1-én tor-
tént eltiavozasaval Magoss Arpad s. lelkész alkalmaztatott
s. lelkészil.

II. A taniloi karban : Bartha Balint ovarii tanito 42
éves szolgalata utin maj. ho 7-én elhunyt. Helyére meghivas
ttjan Adorjan Gusztav, sandorhomoki tanité valasztatott meg.
Avasujvaroson mult évi oktéber hé 6ta helyettesiill miik6do
Puy Géza okleveles tanité Tasnadrél f. é. hé -an
rendes tanitédl valasztatott meg. Ferenczy Karoly (oklevél
Nagyenyed 1932. jun.) tanit6 aug. 20-an — mint rendes tanité
— nyert elhelyezést, mikidése utin rendes alkalmazast.

Hataskorombdl folyélag Koos Elek kantortanitot Szamos-
dobon h. kantoril ez évre megerdsitettem. Ijgyszintén Bilkay
Gizella tanitot az 1932/933. isk. évre helyettes tanitoal Egriben.

III. A 2/931, 54/931 és 57/931 és 60/931 sz, a. igazolasra
felhivott egyhazak — kozgyilésiinkrsl elmaradasukat, illetGleg
szavazat nemadasukat igazoltik. Az 58/931 sz. alatt @- ¢ pon-
tokra vonatkozolag igazolast kértem az illetdkt3l. De az iga-
zolds nagyon szegényes- és keveset mond6. Epp ezért a leg-
erélyesebb intézkedés sziikségessége forog fent — amint ez

RS



mér kitiinik az egyhazlatogatasi j-konyvekre venatkozo jelen-
tésembdl is. — A 95/931 sz. a. egyhdzmegyei kozgyiilés intéz-
kedése folytan az egyhdzmegyei elnokség — megtette a kivant
lépést s a mulasztist elkovetGt — rendbfintetésil megintésben
részesitette.

IV. Az egyhizmegyei elndkség jovahagyasa folytan en-
cedélyt nyertek a kovetkezd egyhazak ideiglenes koleson-
felvételére az I t. ¢. 15. § a d) pontja alapjan: 1. Amacz 8800
lei, 1931. nov. hé s 1932. majus 1000 leire; 2. Szatmérhegy
9 ezer lei 1932. aprilis; 3. Egri 14700 lei apr. 21; 4. Maramaros-
sziget 60000 lei 1932. aug. 5. Szinérvaralja 14 ezer lei aug. ho.
Az egyhizmegyei gyflilés 82/931. és 84/931. sz. hatarozata
alapjan a halmii egyhdznak és a kakszentmartoni egyhaznak
kiegészitett presbiteri hatirozata folytan — a kézimunka valt-
sagot 60 leiben, az igdsnapszamot 100 leiben — illetdleg kak-
szentmartonban a kézi napszdm véltsigot 50 leiben s az i1gas
napszamét 150 leiben allapitottam meg.

V. Az egyhiazmegyei gyf{ilés 5/931. 3-ik pontjaban foglalt
megbizas folytin az elndkség, a tandcsbirdi- és jegyzoikar az
egyhazmegyei népiskolai segélyalapok felhasznalhato 1930 ik
évi kamatjibol 16 ezer lei segélyt osztott szét a kovetkezd
egyhazaknak: 1. Amacz, 2. Erddszada, 3. Hirip, 4. K-Remete,
5. Ombod, 6. Ovari, 7. Szamosdara, 8. Szamoskrasso, 9. Szaraz-
berek, 10. Szatmér. Viszont a tavalyi felhatalmazas folytan —
az 1931-ik évr6l — a régi tanitéi gyamegyleti tGke kamatjabol
ozv. Gecsey Istvanné és Fabiin Istvanné tanité ozvegyeknek
164 — 164 lei adatott ki segélyil

VI. A Helmeczy Jozsef és Nagy Frigyes 6sztondij alapok
1930. évi kamatai: Visky Ferenc lelkész- és Adorjan Gusztav
s homoki taniténak a szatméri gimnaziumban tanilé és jo elo-
meneteld fiainak 1000 — 1000 lei adatott ki. Sipos Béla szatmdr-
hegyi kantor segély kérvénye — fia érdekében — elitasittatott
ugyan — mert nem tanité — de a bizottsig kérésére esperes
altal az egyhazmegyei f. szamla alapbol 700 lei segélyben
részesiilt. :

VII. Az egyhazmegyei kizgy(lés 5/931. VIILik pontjara
sajnalattal kell jelentenem, hogy a patéhézai, pusztadaroci,

szatmarudvarii egyhdzak tobbizi felhivasom ellenére — maig
sem szolgiltattik be a vagyonleltirukat. — SGt Vamfald, —
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Vetés, Hirip —_sok slirgetés utin, még ma-sem-terjesztették
be koltségvetésiket—

VIII. Terhies kotelességemy—atasombol Tolyolag Kozgyi-
16sfink figyelmét felhivni a rohamosan szaporod6 egyhazi ado-
hatralékokra. Eddig is aggodalomra adtak okot sok helyfitt —
de most — ttjokba kell allanink méar — mert nagy veszede-
lemmel fenyegetnek és sok helyen. Az esperesi jelentés 50-ik
pontja szerint a belhivatalnoki fizetéshatralékok a vizitaciondlis
jegyz0konyvek alapjin 32 egyhazban a milt évr6l (de ebben
nincs befoglalva — az el6z6 évi hatralék még) 312112 lei.
Egyhazmegyei, egyhazkerfileti, egyhazi adohatralék 42 egyhaz-
ban 333394 lei (ebbdl egyhazmegyei adohatralék aug. 3-i ki-
mitatas szerint 114.794 lei) dsszes bejelentett hatralék: 645 506

lei. A vizitacioi jegyzGkonyvek alapjan — megsiirgettem a
hatralékok befizetését az egyes egyhazaknal, tgy a belhivatal-
nokok, mint az egyhdzmegye és Kkerfilet részére. — Az

eredmény igen kevés! A nagytiszteletd kozgytilésnek kell
szavat felemelni s intézkedést tenni, mert egyes belhivatal-
nokaink — nagyon nehéz helyzetbe jathatnak. S6t maga az
egyhazmegyei pénztar sem tad eleget tenni kotelezetiségeinek.
De meg, egyes egyhazaink — neveket nem emlitek — még oda
jutottak, hogy az egyhazmegyei és kerileti hatralékos tarto-
zasaik alatt szinte roskadoznak.
Jelentésem zartan vagyok
Avasiijvaros, 1932. szeptember 4-én.
kivalo tisztelettel:
Széll Gyorgy sk.
ESperes,

Kozgyfilésiink esperes urnak az iddszaki valto-
zasokra és mas fontosabb iigyekre vonatkozé jelen-
tését tudomasul veszi és az egyes pontokra vonat-
kozélag igy hataroz:

1. A nagybanyai egyhdz érdemes lelkészének
néhai Szaplonczay Bertalannalk varatlan és korai
halalat Gszintén fajlalja s midon aldott emlékér ke-
ayelettel orokiti meg jegyzokonyvében, hitét, buzgo-
sigat, munkakészségét, széles korre kiterjedo és
eredményes munkissidgat kovetésre mélté példa gya-
nant allitia oda egyhizmegyénk hivatalosai elé. 0
meghalt, hogy megpihenjen faradalmai utén, de ¢
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munkaiban s azokban az intézményekben, miket szivos
akarattal, egyediil Istenre nézve, az O dicsGségére
hivott életre;

tudomasul veszi, hogy a felsGbanyai egyhazba
Spaczay Arpad volt nagybanyai segédlelkész,

a nagybanyai lelkészi allomésra Olah Séndor
volt szamoskrassoi lelkész

a szamoskrasséi lelkészi dllomasra viszont Va-
radi J6zsef volt domokosi (dési egyh. megye) lelkész
valasztottak meg — mindharman meghivas atjan —
s iktattattak be a jelentés szerint. Hasonloképen
tudomasul veszi a jelentésben foglalt segédlelkészek
alkalmazésat s amazokra tgy, mint ezekre Isten dldo
és megszenteld kegyelmét keéri, Oszintén kivanva,
hogy buzgé munkassaguk nyoman fakadjon aldas
gyiilekezeteikben s térjen dicsGség Isten szent nevére.

2. A hosszu éveken keresztill hiiséggel forgo-
l6dott Bartha Balint 6vari-i tanitd halilardl részvét-
tel értesiil kozgyilésiink s emlékét részvéttel jegyzi
fel ebben a jegyzGkonyvben. - Adorjan Gusztav
6vari-i, Puy Géza avasujvarosi, Ferenczy Karoly
adorjani, Makray Emma turterebesi rendes tanitokat
ezen allasaikban véglegesen megerssiti, Koos Elek
(Szamosdob), Bilkay Gizella (Egri) és Batori Zsofia
(Hirip) helyettesi alkalmaztatdsat tudomasul véve.
Isten segedelmét kéri fontos munkilkodisukra.

3. a jelentés IIl—VI. pontjai alattiakat helyes-
léssel veszi tudomasul.

4. A vagyonleltarat és koltségvetését be nem
kiildott egyhdzak lelkészeinek mulasztiasa felett rosz-
szalasit fejezve ki kozgyilésiink, Szatmarudvariba
Olah Sandor, Patohazara, Pusztadardcezra, Vamfaluba
Siets Pal szamvevdket kikiildi ezek elkészitése végett.

~ Kikiildottek koltségei az illetd lelkészek altal tériten-

d6k meg. Megjegyeztetvén, hogy Hirip és Vetés
azota eleget tettek ebbeli kolelezetiségiiknek.

5. Esperes urnak az egyh. hatralékokra, az
egyhdzak és iskoliak anyagi nehézségeire vonatkoz6
elGterjesztését nagy sajnalattal és a jovendd karok
és veszteségek miatti mélté aggodalommal veszi
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tudomasul kozgyiilésiink, vonatkozoé intézkedéseit
azonban az egyh. megyei szamadasok targyalasa
kapcsan teszi meg.

7. Egyhazkeriiletiink f. évi kozgyfilésének a hétkoznapi
istentiszteletek megtartdsa, a mas felekezetek és szektik elleni
védekezés, a vadhazassagban él6k torvényes hazassagkotése és
a f. év végéig megejtends l1élek szamlilas targyaban hozott 20
sz. hatarozatat

kozgyfilésiink tudomasul veszi s az abban fog-
lalt rendelkezések lelkiismeretes betartisara az ille-
tékes tényezdket a maga részérgl is nyomatékosan
utasitja.

8. Olvastatott egyhazkeriiletiink f. évi kozgyflésének a
tanit6i minimalis fizetések kiszolgaltatiasa és a természetbeni
jarandésiagok értékelési kulcsinak megallapitasa targyéban ho-
zott 21/k sz. hatarozata.

Kozgyfilésiink a keriileti hatarozatot tudomésul
véve nem sziinik meg ismételt nyomatékkal s ma-
gyar felekezeti iskoldinkért aggédd szeretettel han-
goztatni, hogy egyhazaink, presbiteriumaink megértve
mar valahira a viltozott id6k figyelmeztetd szavat,
iskoldink felett a tanit6i fizetések. teljes és pontos
kiszolgaltatidsival 4ldozatos elGdeink példajat kovetve
féltékeny gonddal és kitartd szeretettel Grkodjenek,
hogy fajunk, anyanyelviink és egyhizunkhoz valo
hiiséges ragaszkodasunk-az utékor tiszteletét és ha-
lajat méltan kiérdemelje.

A tanitéi természetbeni jaranddsagok értékelési
kulesianak megallapitdsaval esetril-esetre a 33/928
sz. hatarozataval kikiildott bizottsdgot bizza meg.

9. Keriileti gyfilés f. évi 24 sz. hatirozata, mely az 1932 —
33 isk. évt6l kezdve a kozép és elemi isk. névendékektsl eddig
szedett 10, illetve 5 Leis dijakat megsziinteti

orvendetes tudomasul szolgal.

10. Olvastatott a 25/932 sz. ker. hatarozat, mellyel ker
oyfilés a 2 Lei — s kiilturtaxat 1 Leire, az 1 Leis tanulmanyi
segélyl pedig mar a f. évre 50 banira szillitja; tovabba nyo-
matékosan felhivja az egyhazkozségeket, hogy régen esedékessé
valt jarulékaikat soron kiviil szolgaltassak be a ker. pénztaraba.
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Kozgytlésiink, middn a hatarozatot egyik ré-
szében 6rommel veszi tudomasul, masfeldl a keriileti
hatralekok haladéktalan befizetését maga részérdl is
megsiirgeti.

11. Keriileti gyiilés 30 —932 sz. hatarozataval intézkedik
a ,Nyugdij és Ozvegy-arva Gyamintézet" tagsagi dijanak 1%o-
kal felemelése és vagyonanak elhelyezése tekintetében s egy-
utlal az Alapszabaly 30. §-at oly értelemben médositja, hogy
a Végrehajté Bizottsagba minden egyhazmegye 1 -1 szavazati
joggal felruhazott lelkészi tagot kiildhet.

Kozgyiilésiink a hatarozatot azon megjegyzéssel
veszi tudomasul, hogy a Nyugdij inlézet iigyében az
egyh. m. lelkész-értekezlet javaslatai soran o6hajt a
keriileti gyiilésre elGterjesztést tenni; a Végrehsjto
Bizottsagba egyh. m. részérdl Oldh Sandor n-banyai
lelkészt kiildi ki.

12. Egyh.-ker. kozgyiilésnek a Nyugdij és Ozvegy-arva
Gyamintézet Alapszabalyai 6 § anak kiegészitése targyiban
hozott 33 —932 sz. hatarozata

tudomasul szolgal.

12/a. Egyh. ker. kozgytlés 94 — 1932 sz. hatirozata, mely-

ben kimondotta, hogy a szatmari egyhdazmegyéhez tartozott 9

egyhazkozséget e. m. kozgyilésiink 65/931 sz. javaslatira vég-

legesen meghagyja a nagybanyai egyhazmegye kebelében és e
kérdésben minden tovabbi lépést megsziintet

megnyugtatdé és orvendetes tudomasul szolgal.

13. A sarkozi és sarkozujlaki egyhazak egyesitése targyaban
az 59/931. sz. hatarozattal kikiildott bizottsig 1931. nov. 26-4n
a helyszinen felvett jegyzGkonyvében s vonatkozé Osszes ira-
toknak beterjesztése mellett jelenti, hogy a két gyiilekezet
egyesitését az illetékes presbitériumok kiilon kiilon elhataroztak,
majd egyiittes gyflésiikben is megéllapodtak arra nézve, hogy
a sarkozujlaki lelkészi allomas megiiresedéséig, tehat egyeldre
ideiglenesen ko6zos segédlelkészi allomis szervezése iitjan biz-
tositjak a lelkipasztori teenddk ellatisat, Mas tekintetben
mindkét egyhizkozség fenntartja teljes Onallosagat, igy az
egymaskozotti kozigazgatasi viszonyt és az ebbdl szarmazd
jogokat és kotelességeket szabilyozé végleges megiallapodast,
vagy egyezséget egyelore nem létesitettek, mivel annak alkaima
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csak a sarkozujlaki rendes lelkészi dllomas megiiresedése esetén
kovetkezik be.

A segédlelkész javadalmit a sarkozujlaki lelkész biztositja
aziltal, hogy teljes ellatdst és havi 500 Lei készpénz fizetést
ad szamdra, mig a sarkozi egyhiz a lelkészi javadalmat képezd
lakast, 20 m® tiizifat és terményjarandosagot, végll 10 hold
lelkészi fold hozamat bocsatja segédlelkész rendelkezésére.

Ezt a hatarozatot és megillapodast érdekelt felek meg
nem felebbezték s Piispok ur idejében intézkedett segédlelkész
kinevezése irant, ki allisit elfoglalta, szolgilatat megkezdte és
kozmegelégedésre folytatja.

Kozgy(lésiink kikildott bizottsag jelentését és

| jegyz8konyvében fog.altakat helyesléssel tudomasul
veszi, a sarkozi és sirkozujlaki egyhizkozségek
egyesitését jovahagyja, esperes urnak e kérdésben tett.
indézkedéseit helyesléssel tudomisul veszi s jeten/
hatiarozatot a fot. egyhazkeriileti kozgyiilésre iratok-)
kal egyiitt felterjeszteni rendeli.

14. A vamfalui presbitérium f. évi ang. 20 an tartott
gyiilésében torvényszeriien elhatdrozta, hogy 1896-ban feladott
1 tanerds felekezeti iskolajat I—VII. osztallyal visszaallitja, Ggy |
hogy a valasztand6 férfi tanité egyben az egyhaz orgonista
kantora is legyen. Becsafolja a szervezendd kintor tanitoi allas|
dijlevelét 3 példanyban, melynek Osszértéke presbitm'iumf
szerint 26065 Lei.

Kozgyf(lésiink a vamfalui presbiteriumnak nemes
aldozatkészségrdl tanuskodo s kdvetésre mélté elha
tarozasat orémmel és dicsérettel veszi tudomasul

A kantortanitoi dijlevelet maga részérdl jova
hagyja és végleges megerdsités végett az egyh. kerl
kozgyifilésre felterjeszti.

15. Az 6vari-i egyhaz presbitériuma 1932. évi mare. 21-én
4 szam alatt az egyhizi kozteherviselés megvaltoztatasa tar-
gyaban hozott hatirozatot ¢és kimondotta, hogy az egyhazi adét
nem az eddigi gyakor at szerint t. i. az allami ad6 alapul vétele
mellett, hanem az ingatlan terfilete utan veti ki az egyhaz-
kozség tagjaira.

Ezt a hatarozatot Sziligyi Endre egyhaztag, egyhazkozségi
fégondnok torvényes hatariddn beliil megfelebbezte. Felebbe-
zésében eldadja, hogy felebbezett hatarozat egyéni célokat
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szolgdl, személyes érdekekbdl fakad és igazsagtalan, mert
eszerint az egyhazkozség tagja a foldbirtok nagysaga (holdak
szama) szerint adéznak s egyformén fizetnek azok, akiknek
kozelfekvd, j6 mindségii, j6l jovedelmezd és értékes foldbirtokuk
van, s azok akiknek féldbirtoka mind mindség, mind jovedel-
mezGség és érték tekintetében gyengébb, s6t részben teljesen
értéktelen.

Megallapitist nyert kiilonben, hogy presbitérium idézett
hatarozata tulsigos sziikszavu s egyéltalaban nem nyujt fel-
vilagositast arra, hogy a kozteher eképeni megvaltoztatasa
milyen indokbél és sziikségbdl fakad, miféle elGnyoket biztosit
az eddigi addzdsi rendszerrel szemben, valamint azt sem rész-
letezi, (ami nélkiilozhetetlen egy uj addkules életbeléptetése
esetén) hogy mennyi ingatlan utan, mennyi 0Osszegil termény,
készpénz, vagy szolgdlmany teljesitésére lettek kotelezve az
egyhazkozség tagjai?!

r Kozgyfilésiinknek elvileg nincs kifogasa az 2llen
f ha az O6vari-i presbitérium egy jobb sa mainal igaz-
| sdgosabb addkules megallapitasira torekszik, ezért
I idézett hatarozatot, mint alapot, a felebbezés elutasita-
| sdval jovahagyja; egyben azonban elkdtelezi presbi-
; teriumot, hogy az addkulesot — figyelemmel az
| egyhaztérvény idevonatkozd rendelkezéseire — koz-
gyfilésiinknek mutassa be.

16. A szatméargorbedi egyhdzbél Lengyel Janos, Mlkolibol
Mandi Bertalan, K6szegremetérsl Libik Arpad és Kovécs llona
taniték illetve taniténd fizetés kiszolgiltatasi tigyben panasszal
fordulnak a kozig. Birésighoz. Hogy a Birésag elStt panaszuk
érdemben elbiralhato legyen, a f. évi 2l/k. szami ker. hata-
rozat szerint egyh. m. kozgyfilés van hivatva a természetbeni
jaranddsagok értékelésének kulesat mogallapitani.

A tanitéi dijlevelek értékelésére 33/928 sz. a. kikiildott
egyhizmegyei bizottsag kozgyiilésiinket megeldzden foglalkoz-
van nevezelt tanitok fizetésének értékelésével:

Lengyel Janos szatméargorbedi tanito fizetéset 23.694 Leire,

Mindi Bertalan mikolai tanité fizetését 28.300 Leire,

Libik Arpad k.-remetei tanits fizetését . 24.443 Leire,

Kovécs Tlona k.-remetei tanitond fizetését 20000 Leire |
értékelte a f. évre. '
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Kozgyiilésiink ezen értékeléseket megerdsiti és
e jegyzOkonyvi szamot mar most hitelesitve, az ér-
tékelésrdl felvett bizottsagi jegyzOkonyvnek kapesau
atteszi az iigyiratokkal a kozigazgatasi birosaghoz.

17. A kakszentmartoni egyhazkozség megismétli mult év-
ben tartott kozgyviilésiinkon lélekszam kiigazitas irant eloter-
jesztett kérelmét, miutan eleget tett kozgyfilésiink 94 —931. sz.
azon utasitasinak, hogy lélekszamat az egyhaz onmaga szam-
lilja meg s e szamlalds eredményéhez képest hiteles igazolas-
sal terjessze be kérelmét elintézis ald. A kiigazitdssal kap-
csolatosan azt is kéri, hogy az egyhmegyei és keriileti adék
egyrésze az eddig hibasan nyilvantartott és a tényleges lé-
lekszam kozotti killonbozet utan az egyhaz javara 5 évre
visszamendleg toroltessék. A  becsatolt névszerinti kimutatas
szerint az egyhazkozség lélekszama 381, mig a felsGbb hato-
sagoknal 592 lélek van nyilvantartva, ami évek ota hibas,
mert 1927-ben 1, 1928-ban 3, 1929-ben 6 és 1930-ban 5 volt a
lélekszam szaporodas.

Kozgyfilésiink a hiteles igazolassal alatimasztott
kérelem alapjan a kakszentmartoni egyhazkozség
lélekszamat az 1931. évre 381-ben Aallapitja meg s |
egyuttal elrendeli, hogy e megallapitott és a hibasan
nyilvantartott lélekszam kozotti kiilonbozet utan az
egyhizmegyei jarulékok az egyhazkozség terhérdl |
1931. januar 1-ig visszamenO'eg toroltessenek s fel-/
kéri esperes urat, hogy az egyhazmegyei peuztamal’
ilyen értelemben rendelkezni méltoztassék.

E jegyzokonyvi szamot a kérelemnek kerileti
vonatkozasa targyaban felterjesztjiik az egyhazkerii-
leti kozgyflésre.

18. Olvastatott egyhazmegyei iigyész ur kovetkezd bead-
vanya: ,Nagytiszteletii és Nagysigos Egyhazmegyei Kozgylés!
Sipos Karoly és 29 tdrsa jozsethdzai lakosok kérvényt adtak
be a piispoki hivatalhoz. Ebben a kérvényben panaszolva egy-
hazuk helyzetét, a mai allapotért mindenkit felel6ssé tesznek,
cseak magukat nem. Egyebek kozott a kovetkezd kijelentése-
ket teszik:

,Kiszallt a kiildottség, amely azonnal megkezdte a kihall-
gatisokat, melynek soran mintegy 40 személyt hallgattak ki,
nagyobb résziiket vallomisukra meg is eskették s mindennek
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dacira egynek adtak igazat, negyvennel szemben. A hivek mér
a kihallgatas alatt figyelmesek lettek, hogy minden vallomas
elferditve keriil a jegyz6konyvbe az ombédi lelkész altal!®

A beadvinynak ez a része a Nagy Pil lelkész ellen le-
folytatott vizsgilatra s lefolytatott fegyelmi birosagi targyalasra
és itéletre vonatkozik.

Tovabb a kovetkezd sulyos kijelentéseket tartalmazza a
beadvany:

Nagytiszteletii Esperes urunk nem sokat torédve nehéz
helyzetiinkkel és tobbszor tapasztaltuk a Nagyt. Esperes urnak
hozzank valé rosszlelkiiségét stb. stb. itt ujbol kitiinik a Nagyt.
Esperes urnak, valamint az egyhdzmegyének egyhazunkra rossz
hatést tevé gyamsig ala val helyezése, mely utébbi annyira
felhaboritotta egyhazunk hiveinek lelkiallapotat, hogy nagy része
hivé lesz, masik része pedig olyan véleményen van, hogy mind-
addig ad6t nem fizet, mig egyhdzunkba a vilasztas meg nem
torténik.

_Most pedig, miutin Egyhézunk allapotat a végveszedelem
teljes sszeomlassal fenyegeti, ennek megmentésére kérjiikk és
koveteljiilk a FGt. Piispok urtél ez alabbi intézkedések siirgds
megtételét Egyhdzunk érdekében®

JEl6szor: Sziinjon meg azonnal a gyamsag,

Masodszor: a gondnok és Presbiterium megvalasztasa.

Harmadszor: eziltal a rend és nyugalom helyreallitasa.

Negyedszer: egyhdzunkbél a jelenlegi lelkész elhelyezése.

Végezetiil ha ezen koveteléseink eredménytelen volna, gy
egyhizunk tovabbi allapotaért felel6sséget nem villalunk,
Viilaszt 1*

Ugy tartom sem egyhdzmegyénk, sem egyhazmegyei biro-
sagunk, sem koztiszteletben és kozbecsiilésben eld esperesiink,
sem mas funkeioniriusaink nem tiirhetik el azt, hogy az egy-
hazkozségnek az egyhdzzal szemben fennéllo kitelességeirdl
megfeledkezett, félrevezetett népe ilyen kommunista izii bead-
vanyban, a valotlansigok és sértegetések aradatat zuditsak
reajuk, miért tisztelettzl azt inditvanyozom

méltéztassék megallapitani azt, hogy Sipos Karoly és 29
tarsa elkovette a Btkv. 262 §-dba iitk6z6 hatésagok és azok
kiildottei ellen1 rdgalmazis vétségét s megadni a felhatalmazast
arra, hogy nevezettek ellen a biintets eljaras folyamatba tétessék.

Tisztelettel Dr. Harcsir Géza egyhizm. iigyész.”
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Egyhdzmegyei kozgyfilésiink megdobbenéssel
allapitja meg ujélag, hogy a jézsefhazai gyiilekezet
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karosan befolyisold és akadalyoz6, egyenetlenséget
kelt6 és gyiilolk6ds viselkedésiikkel nem akarnak
felhagyni s az ottani el626 nemzedék rossz példa-

vonas, haborgisok tiizét, — most pedig alaptalan

teszi és elrendeli, hogy Sipos Karoly és 29 tarsa |
- Jozsefhazai lakosok ellen a Btkv. 202. §-iba iitk6zd, |
hatosagok és azok kikiiidottei elleni ragalmazas,

vétsége miatt a biintetS eljaras folyamatba tétessék.

Mir6l esperes ur kivonaton értesitends lesz. i

19. A maramarosszigeti presbitérium 1932 évi julius hé
24-én szabalyos formiak kozott tartott gytlésének 5. sz. hata-
rozataval, figyelemmel a kozig. birésag 87/930 sz. végzésére
is, az Eh. IIL. te. 13. §-aban foglalt adGkulcsot fogadta el, illetve
léptette életbe.

Kozgyiilésiink a maramarosszigeti presbiterium
idézett hatdrozatat jovahagyja s az abban foglalt,
uj adékulesot megergsiti.

20. A nagybanyai egyhazkozség f. évi januar 2-an tartott
gylilése 3. sz. hatarozataval a megiiriilt lelkészi allis betdltése
céljab6l megallapitja a lelkészi dijlevelet, melyben a személyhez
nem kotott javadalom évi Gsszege természetbeni lakason, ker:
ten és st6lan kiviil kiilonb6z6 cimeken 55420 Lei, személyhe
kotolt javadalom pedig rendkiviili segély cimen 42000 Lei. Az
ujonnan kidllitott dijlevél tehat ugyanazon javadalmi tételeket
tartalmazza, mint amennyi fizetést dijlevele alapjan el6zd lelkész
élvezet. |

Kozgyfilésiink a torvényszerii hatirozat alapjan
ujonnan kiallitott s 3 példanyban becsatolt dijlévelet
jovahagyja és felterjeszti megerGsités végett az egyh.
ker. gyiilésre.

21. Az apahegyi presbiterium az allami iskolaszék meg-
keresésére a f. isk. évre is megujitotta azon el6z6 évi hatiro-
zatat, hogy az egyhaz iskolajat tanitis céljara az allami iskola
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vadaskodasaik soran felettes hat6sigaik ragalmazi- |
sara vetemedtek. Tekintettel ezekre, kozgyfilésiink |
ugyész ur inditvanyat indokaival egyltt magaéva |

tagjai huzamos id6 6ta tarto, egyhazuk életmenetét |

i

jat kovetve allandéan szitjdk maguk kozott a vissza- |



novendékei részére atengedi. Az atengedés okai, feltételei és
koriilményei ugyanazok, mint az el6z6 két évben voltak.
Kozgyfilésiink az apahegyi presbiterium vonat-
koz6 (f. évi jun. 14-én tartott gyilése 3 sz.) hataro-
zatat indokaira és kikotéseire tekintettel jovahagyo-
lag tudomdésul veszi és megerdsiti.

22. Az ombddi presbiterium f. évi aug. 4-én 5 sz. a. hozott
torvényszeri hatirozatat, melyben kimondja, hogy az egyhaz-
tagok pénzbeli fizetési kotelezeltségein konnyitendo, a koz-
munkat természetben végezteti s annak valtsagdijat gyalogo-
soknal 50, tehénfogattal biroknal 100, 16 eés oOkorlogat utan
pedig 150 Leiben allapitja meg:

kozgyitlésiink megerdsiti.

23. Az aranyosmegyesi egyhazkozség presbiteriumat a

terményirak leesése és t0kéi utin esedékes kamatok be nem
fizetése arra kényszeiitették, hogy a f. évi kdltségvetés egyen-
sulyanak biztositasara az egyhaz ,Csonkas fold ar“ alapjabol
10.000 Lei kolesont vegyen igénybe, melyet 1932 dec. 31 ig az
alapnak jvisszafizetne. (46/1931 sz. presb. hat.)
Kozgytilésiink utasitja presbiteriumot, hogy a
kérelemhez az Osszes presbiterek alairasaval ellatott
biztositéki okiratot terjesszen be az esperesi hiva-
alhoz.

Ilyen okirat mellett a presb. hatarozatot jova-

hagyjuk s az egyh. ker. gytilésre felterjesztjiik.

24. A csengerbagosi presbiterium f. évi julius h6 10-én
hozott 3 sz. hatarozataval 25.000 Lej koleson felvételéhez keri
a fels6bb hatdsagok utdlagos jovahagyasat. A kolesonosszeg
hatralékos rendkivili adokbdl nyerne fedezetet.

) Kozgyfilésiink presb. hatarozatadhoz azzal az
ufasitassal adja jévahagyasat, hogy annak torleszté-
et illetve visszafizetését a befolyando rendkiviili
adokbol presbiterium pontosan eszkozolje felelosség
terhe mellett.

E jegyz8konyvi szamot iratokkal ker. gyfilésre

felterjesztjiik.
25. A maramarosszigeti presb. f. évi jun. 9-én tartott gyf-
lésében - a milt évi szimadasok targvaldsa sordn — megal-

lapitotta, hogy tgy az ingatlanok bérdsszege, mint az egyh.
adok milt évben még 50%-ban sem folytak be az egyhaz

— 929 —



pénztiraba. Emiatt a kiilonb6z6 egyhazi alapokbol 185 387 Leit
kényszeriilt az egyhdzi pénztir a rendes kiadasok fedezetére
igénybe venni. Egyuttal kimondja, hogy ezen &sszeget koles-
niil veszi fel s azt az alapoknak 10 év alatt egyenld részletek-
ben 8% 0s kamattal visszafizeti az egyhaz ingatlanainak jéve-
delmeibdl. e
" Egyhazmegyei kozgyfilésiink a koleson felvéte-
lét-az Osszes presbiterek aldirasival ellitandé s es-
peresi hivatalhoz az iratokhoz csatolds végett beter-
jesztendl biztositéki okirat mellett jovahagyja s e
hatdrozatot az egyh. ker. gyfilésre felterjeszti.

26. Az ombddi presbiterium f. évi aug. 4-én tartott gyii-
lesében 4 sz. a. az ,egyhazfenntartasi alap“-bél 9000 Lei kol-
csonnek felvételét mondotta ki, mert a nagymérvii egyh.-adé
hatralék miatt sem egyhazi, sem allami kotelezettségeinek nem
tud az egyhazkozség eleget tenni.

A kolesont 3 évre veszi fel még pedig a folyé és jovo
evre kamatmentesen, 1934 évre 8%, kamattal.

Kozgyitlésiink presb. hatarozatat azzal az uta-

sitissal hagyja jova, hogy az alap javara az Osszes

preshiterek aldirasaval ellatott biztositéki okirat alli-
! Standé ki, beterjesztve az esperesi hivatalhoz.

E hatarozatunkat a ker. gyfilésre felterjesztjiik.

27. A kispeleskei presbiterium f. ho 4-én tartott gytlésé-
nek 1 sz. hatarozatiban kimondotta, hogy az egyh. megyétdl
ideiglenesen felvett 13000Leit rendes kolesoniil veszi fel 10 év
alatt leendd visszafizetésre.

Kozgyfilésiink presb. idézett hatarozatat jova-
hagyja s e jegyzokonyvi szamot a ker. gyiilésre fel-
terjeszti. /

28. Az egri-i presbitérium 1932 évi april. hé 11-én szaba-
lyos formak kozott hozott 7/932 sz. hatarszataval koltségvetési
hianya eloszlatasa céljabol sajat alapjaitél 9650 L., az ottani
fogyasztasi szovetkezettol 5100 Lei, 0Osszesen: 14.750. — Lei
kamatmentes kolesont vett igénybe, melyet hat év alatt akar
visszatériteni.

Kozgyfilésiink az egri-i presbitérium idézett ha-
tarozatat jovahagyja s megerdsités végett felterjeszti
a foOtiszt. egyhazker. kozgyfilésre. Egyben utasitja
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" presbitériumot hogy a kolesén biztosité okiratot a
presbitérium Osszes tagjaival irassa ala.

99! Jo6 Kéilméan szarazbereki lelkész ur megerdsitésre
beterjeszti ,A szarazbereki reformatus énekkar alapszabalyai®-t.

Kozgyiilésiink a bemutatott alapszabalyt espe-
i hivatal ftjan azzal az dtasitassal kiildi vissza,
ogy az a presbitérium jovahagyasival ellatva ter-
i€s7tendd megerosités ala.
Mar most figyelmeziet azonban arra, hogy a
7. §. utols6 bekezdése helyett ez iktatando be:
‘eloszlis esetén az énekkar minden vagyona az
ogyhazra szall.

30. ,A Sandorhomoki reformatus Enekkar alapszabalya“-t

kozgyilésiink akkép hagyja jova, hogy annak
6. §-at, mely a tagokat bizonyos esetekben pénzbir-
siggal réjja meg, tordli.

31. A kiskolesi egyhazkozség presbitériuma 1931 évi jul
hé 12-én szabalyos formak kozott kelt 5. sz hatarozataval
egyhazi takarékmagtar létesitését mondotta kiés 1 —19 §§. alatt
megalkotta a takarékmagtar alapszabalyait, melyben helyesen
korvonalazza a magtar céljat, a tokegyarapitds modozatait,
feliigyelet és kezelés, a jovedelem hovaforditasanak kérdéseit.
Mindossze a 6 §. var modositasra, mely a ref. egyhazi magtar
alapit tagjai sordba mas vallisuakat is felvenni, s részokre az
alapszabalyban korvonalozott jogokat megadni szandékozik.
L_\ Kozgyiilésiink a kiskolesi ref. egyhdz takarek-
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/{m/gtérénak alapszabalyait, azzal a médositassal, hogy
__A"| alapfté tagok kozé mas vallisuakat fel nem vesz,
| részitkre jogot nmem biztosit, jovahagyja s elrendeli,
“T1 | hogy a jovahagyasi zaradék az alapszabily beter-
jesztett példanyaira ravezettetvén, 1 példany vissza-
E tartandé az egyhdzmegyei levéltir részére, masik
példany az illetékes egyhazkozségnek kiadando.

32. Az Adorjani egyhdz presbiteriuma f. évi 70 sz. hata-
rozataban kozgy(ilésiinkon keresztl kérést intéz a keriileti
oyfilés elé, hogy 4687 Lel keriileti tartozasanak 50°/o-a torol-
tessék.

Kozgyfilésimk — tekintettel arra, hogy az
adorjani egyhazkozség a csekély lélekszami egy-
hazak kozott a legnagyobb egyhazi terhet viselGk
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egyike — a kérelmet partolo javaslattal terjeszti feli
a keriileti gydlésre.

33. A kakszentmartoni egyhazkozség nevében lelkész se-
gélyt kér a ,Balddcsy alap“-bol.

Kozgyilésiink a kérvényben felhozott indokokra |
tekintenttel, ajanlja a kérelem teljesitését a F&t. és /
Mélt. egyhazkeriilet szives figyelmébe. >

Az egyhazat pedig felhivja, hogy a 150,930 sz.
keriileti hatarozat rendelkezésének megfelelGen a |
kérelemhez kiltségvetést is csatolja. '

34. Turterebesi egyhaz nevében lelkész. és gondnok, vagy
a Baldaesy alap-bol, vagy mas forrasbol 5.000 Lei segélyért
folyamodnak a kerilethez.

Kozgytlés amidon megallapitja, hogy egyhaz-
megyénk ezen csekély lélekszamii s fenntarto ere-
jében teljes mértékben legyengiilt egyhazkozségének
nagy és siirgds szitksége van a feltlré! jovo segit-
ségre, a kicsiny egyhaz segélykiiltasat a teljesités
kérésével kiildi fel a keriileti gyfilésre. 7\

A kéréshez koltségvetéseét is terjessze be egy

haz az esperesi hivatalhoz.

35. A kispeleskei egyhaz részérol lelkész és gondnok
segélyért fordulnak az Egyhazkeriilethez, mert az egyhaz a
mar 3 évrol fennalld egyhazmegyei- és keriileti jarulékokat |
egyébb terhei miatt fizetni nem tudja.

Kozgyiilésiink a fels6bb segitségre méltan rea-
szorulé egyhazkozség kérését meleg partolassal kiildi
fel a keriileti kozgyflésre.

Kérelemhez az egyhidz koliségvetése is csato-
lando.

36. Az egyhdazmegyei népiskolai segélyalapbol segelyt
kérnek a batizi és egri-i egyhazak.

Kérelmek érdemi elbiralas végett attétetnek a
segélyoszto bizottsaghoz.

37. Az amaczi lelkész és gondnok az egyhéazakat terhelo
illetékegyenértéki ado kivetése koriili egységes eljaras és a jog-
talan megterheltetés elleni védekezés targyiaban terjesztenek
el§ javaslatot, melyre vonatkozélag, iigyész ur javaslataval
egyezdleg
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egyhazmegyei kozgyflésiink kimondja, hogy a
vonatkozé piispoki rendeletekben foglalt utasitasok
szemelGtt tartasival, minden év szept. hé végéig
adjak be gyiilekezeteink vallomasaikat, — tovabba
minden egyhizkozség  koteles azt a hatarozatot,
a ‘mellyel az illetékegyenérték terhére megallapittatik,
a kézbesités utin azonnal, a bevallis masolataval az
az egyhazmegyei iigyésznek megkdldeni, — végiil
felhatalmazza az egyhdzmegyei iigyészt arra, hogy
ha a hatirozatot az egyhazkozségre sérelmesnek
tartja, a fokozatos jogorvoslatokat minden tovabbi

/ utasitas nélkiil vegye igénybe.
38. Az apahegyi presbiterium f. évi febr. ho 18-an tartott
lésének 4. sz. hatdrozatidban — azt kéri, hogy az ottani

12 re emelje fel kozgyilésiink, mert kivanatos, hogy nehéz

idokben minél tobb egyhaztag jarjon eldl az egyre népesedd

egyhazkozségben eskiivel kotelezetten j6 példaval és vegyen
részt az egyhaz vezetésében.

Kozgyiilésiink a kérelem értelmében az apahegyi

vilasztott presbiterek szamat 12-ben allapitja meg.

39. A szamoskoérédi presbitérium 1932 évi mdjus ho 1-én
szabdlyos formak betartisa meliett hozott 5 sz. hatarozataval
kimondotta, hogy a kézi- és igaerdk dltal eddig teljesitett fa
kiszallitasi, az arkolasi és meszelési munkak ellenértékét az
egyhaztagokra az éltaluk fizetett egyhazi adé alapul vétele
alapjan. veti s ezzel meglévd addkulesat modositja, illetve
kiegésziti.

E hatarozat ellen Révész Sandor és tarsai felebbezéssel
éltek, azt kérvén, hogy a belhivatalnokok fajarandosagat tovabbra
is az igaerdvel rendelkezé egyhéztagok fuvarozzak ki, egyébb
a hatirozatban megjeldlt munkikat pedig az igaervel nem
rendelkezd egyhdztagok végezzenek ezutanra is.

Boross Antal és Tarsai pedig azon a cimen felebbeznek,
hogy 6k mér oreg emberek, igy sem kézmunkaval, sem annak
ellenértékével nem terhelhetsk.

Ugyész ur inditvanyaval megegyezdleg

egyhdzmegyei kozgyflésiink mindkét felebbezés el-

utasitisaval a szamosk6rddi presbitérium fenti ha-

I

alasztott presbiterck szamat 1933. évtdl kezd6do hatallyal 8-rol
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tarozatat helybenhagyja, mert ez felel meg az ara-
nyns adoztatas elvének és az igazsagnak.

40. ‘A vamialu-i presbitérium f. évi apr. 17-én'3 sz. alatti
hatarozataval tudomasul vette, hogy a lelkészi javadalmat ké-
pezd istalld azon része, mely a felszamolt fogyasztasi szovet-
kezet tzlethelyisége volt az elmiilt években, mostantdl kezdve
Dézsi Balint kereskedd haszonbérletét képezhesse, szintén iiz-
lethelyiség szdmdra; aug. 20-an kelt 12 sz. hatarozatiban pres-
biterium el6z6 hatarozatat fenntartja. E hatarozatok ellen élnek
felebbezéssel Gozsa Karuly és Tarsai vamfalui ref. egyhaztagok
s kiillombo6z6, de nem helytallé indokok alapjan kérik azok hata-
lyon kiviil helyezését.

Kozgyilésiink felebbezés elulusitasaval, a vam-
falui presbitérium idézett hatarozatait jovahagyja.

41. Szamvevdszék jelenti, hogy az egyhazmegyei kozpénz-
tair 1931. évi szamadasait megvizsgailta s megillapitotta, hogy
az 157.006.— Lei bevétellel, ugyanannyi kiadassa!, igy pénzma-
radvany nélkiil zarul. A szamadas alakilag kifogastalan, szam-
adaiilag helyes, csoportositisit tekintve helytallé s mindenképen
alapos, j0 munka; emellett a legaprébb tételig okmanyolva van.,
Egyetlen tévedés van benne, amely a f. évi szimadasok soran
kikiiszobolendd lesz; t. i, a naplé 13 t. alatti Lei 300 kiadasi
Osszeg véletlenill a bevételbe van irva, igy az egyenleg 600
Leiel modosul a pénztar terhére; ezen 6Sszeg a volt pénztaros
ozvegye részére lesz megtéritendd!

E szamadasok soran megallapitist nyert-az is, hogy az
egyhiazmegyei adok és kirovatalok az 1931. évben még gyen-
geébben folytak be, mint az el6z6 években! Ugyhogy az addk-
nal 113754. Lei hatralék, a nyomtatviny szamlan 4719 Lei
hatralék mutatkozik. Epen ezért az cgyh. megye sem tudott
eleget tenni fizetési kotelezettségeinek. Lasd kimutatasokat.

A 16kék viszont jelentds gyarapodiast mutatnak ebben az
esztendoben is! A tOkék elhelyezése ugyanaz, mint az eldzd
evekben. Az értékek megvannak s a szamadasban feltiintetett
Osszegekkel egyeznek.

Em. kozgy. az 1931 évi egyhazmegyei kozpénz-
tari szamadasokat. a szimvevdszék fenti jelentése és
javaslataiban foglaltak szerint elfogadja és megerdsiti,
Gacsilyi Zsigmond pénztarosnak, gondos €és hiiséges
munkassagaért koszonetet mondva, részére a felment-
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vényt — 6vis mellett — megadja, a f. évi pénzke-
zelés, szamadas vezetés és készités tekintetében
pedig folhivia figyelmét a 27931 évi hatarozata
masodik bekezdésében foglaltakra!

Az iskolai segély alapok 1931. évi kamatainak

iskolafenntarté egyhéazaink kozott leendd szétosztisara |
f5lkéri az egyh. megyei elndkséget, lelkész fGjegyzot |

és a tanacsbirdi kar tagjait.

Az esperesi kiplan elmaradt fizetésének némi
potlasaul a Tékesegély alapbol 3000 Leit utal ki S |
utasitja pénztarost ennek kifizetésére és elszamolasara. |

Végil midon a szdmvevdszék jelentésébdl és a
szamadasok adataib6l megdobbenéssel értesiil koz-
gyiilésiink arrél, hogy a kivetési fGkdonyv szerint
161905 Leiben elGiranyzott beveenddséggel szemben
minddssze 48.725. Lei befizetés tortént ténylegesen,
s amidén megallapitja azt is, hogy egyes egyhazak
évek soran keresztiil nem tesznek eleget fizetési ko-
telezettségeiknek, holott évi zarszamadasaik jelentds
pénzmaradvannyal zarulnak — az egyhazmegyei koz-
ioazgatis zavartalan menetének biztositdsa érdekében
a legvégsd, a legszigorubb eszkozok foganatba véte-
lére kénytelen magat elhatirozni. Ezért folhivja az
érdekelt egyhazkozségeket, hogy 1931 évi hétrale-
kaikat f. évi oktéber h6 15 napjaig egyenlitsék ki.
Elrendeli egyuttal, hogy azon egyhéazak lelkészei,
gondnokai és presbitériumai ellen, amelyek esperes
ur sorozatos intései utan az cgyhazmegye ezen mos-
tani rendelkezésének se tennének eleget, vagy elfo-
gadhatd igazoldssal nem élnének, a fegyelmi eljaras
megindittassék, illetve a fegyelmi eljirds megindita-

sara az elnokséget folkéri és meghatalmazza; boles |/ ¢

belatasara bizvan kozgyilésiink az elnokségnek azt,
hogy amennyiben annak sziikségét latnak, vagy a
siker érdeke mas megoldist tenne kivdnatossi, bar-
milyen eljarast megkisérelhessenek, -- ezen eljarasok
kéltségei azonban mindenkor az érdekelt egyhazkoz-
séget terhelik!

Kimondja tovabbi kozgyfilésiink, hogy a teher
cimen feltiintetett tételek koziil a szatmari tanitond-
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képzd intézet javara nyilvantartott 5000 Lei régi
tartozast torli, ugyszintén a szatmari fégimn. javara
nyilvantartott 81.980 Lei tartozist is 1125 Leiel ke-
vesebb Osszegben, tehat 80.655 Leiben illapitja meg,
mert ez felel meg a koltségvetés elGiranyzatban fel-
vett Osszegnek; — végiil fel nem vett tiszteletdijakat
sem tart tovabb nyilvan. Ezek a f. évi koltségvetés-
nél veenddk figyelembe.

Végiil tekintettel arra, hogy sok helyen nemesak
az igyekezet hianyzik, hanem részben a gazdasagi
valsag miatt nem képesek eleget tenni fizetési kote-
lezettségeiknek, a f. évi januar hé 1 napjatol kezdve
sem a régi hatralékok, sem a folyd évi kirovatalok
utan nem szamit fel kozgyflésiink késedelmi kamatot.

42. Szamveviszék az egyhazkozségek szidmadisainak meg-
vizsgalasa targyaban a szamvevék elGterjesztései és javaslatai
alapjan felvett jegyz6konyvének beterjesztése kapesin jelentia
kovetkezdket :

. Teljesen rendben levd, okmanyolt s Gigy alakilag, mint
szamadasilag kifogastalan szamadasok :

Amacz, Apa, Atya, Avasujviros, Batiz, Dabolcz, Egri, Halmi,
Hirip, Hosszumez0, Kakszentmarton, Kisbabony, Kiskoles, Kis-
peleske, Lazari, Mikola, Nagybanya, Nagybocskd, Nagykoles,
Nagytarna, Ombod, Pettyén, Sandorhomok, Sarkozujlak, Sza-
moskordd, Szamoskrassé, Szatmir, Szatmarnémeti, Szarazberek,
Szinérvéralja, Tamisvaralja, Turterebes, Vetés anyaegyhazak
1931 és Nagykoles 1930. évi szamadasai, tovabba Avasfelséfalu
és Alsofernezely fickegyhazak és Erddd, Dobriacsapati, Erdd-
szdda, Szatmarpilfalva, Apahegy és Szatmargorbed lednyegy-
hazak 1931. évi szamadasai.

I1. Erdekeltekkel kizlends megjegyzésekkel, észrevételek-
kel és utasitasokkal elfogadhalo szamadasok:

Aranyosmedgyes, Csengerbagos, Jozsefhiza, Maramaros-
sziget, Misztotfalu, {jvéri, Szamosdara, Szatmarudvari és Sarkoz
1931. évi, utébbi 1929 -1930 évi gondnoki— és Csengerbagos
harang-szamadasai.

III. Pétlas végett visszaadandék: Adorjan, Kdszegremete,
Szatmarhegy 1931 évi szamadasai.

IV. A vamfalu-i egyhaz 1931 évi és a
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47 1924—193! évi szamadasainak helyszini vizsgalatiara Sietd
4] szamvevd lenne kikiildendd.

V. A patéhéazai egyhéaz 1995 — 1931. évi szamadasai (hat
évrgl) végre megvizsgaltattak, illetve az észlelt hiainyok lelkész
altal jorészt elfogadhatéan potolva lettek. fgy a bevételi és
kiadasi tételek okméinyolva vannak s a szamvevdszék tagjainak
helyszini vizsgélata soran is megallapitast nyert, hogy a pres-
bitérium gy a gondnoki napl6t, mint a tGkepénztari kezelést
évrSl-évre atvizsgalta, helybenhagyta mirdl a presbitériur: osz-
szes tagjainak sajatkezi alafrasaval ellatott zarlatok is tanus-
kodnak, fgy a szamaddsok 5sszeallitisa, kells felszerelése és
idejében beterjesztésének sorozalos elmulasztisa a tobbszor
sulyosan biinteteit lelkész megmagyarazhatatlan, vagy talan
beteges vonakodisainak. volt a kovetkezménye.

A pétlélag beterjesztett igazold frasok és a gondnoki naplé
vonatkozd bejegyzése kozott van ugyan némi eltérés, de az a
tétel, mely igazolasra szorult, a presbiterium elGtt tisztazast
nyert és lezdratott, tehat nincs ok arra, hogy a szamadasoktol
a j6vahagyis megtagadtassék. :

Az is kétségtelen, hogy e szam 1dasok melldl még most
is hidnyzik az egyh. adokivetesi f5konyv, de ott a koltségvetes
melynek adataibdl az egyh. adbzas kérdése is ellendrizhets és
tisztazhato voll. :

Végiil megallapitast nyert, hogy a beterjesztett szamada-
sok kapesidn nem csatolt részletes t6kepénztari szamaddst, esak
egy kimutatist, ebben azonban nemecsak a patéhazai, hanem
— sajnos — a gyiilekezetek szimadasainak jorésze esik silyos
kifogasolas ala. A helyszini vizsgélat azonban azt is megallapi-
totta, hogy a koleson évrdl évre gyarapodik, s kezelése a pres-
bitérium rendelkezése alapjin és felelSssége mellett torténik.

Szamvevdszék javasolja, hogy a patéhazai egyhdz 1925 -
1931 évi szamadasai hagyassanak jova azzal, hogy illetékesek
a fenti kifogasok figyelembevételével kell6 idében terjesszék
be jovo évi szimadésaikat.

VI. Az egyh. megyei lelkészértekezlet 1930 — 1931 évi
szamadasai 34.005 Lei bevétellel, 22.044 Lei kiadassal, igy
11.961 Lei pénzmaradvinnyal zarulnak, kellGen okmanyoiva
vannak. Az Osszes vagyon 37,505 Leit tesz ki, mely Osszeg
takarékbetét gyanént a Szatmarvarmegyei Takarékpénztarnal és
a Szamoskrasséi Hitelszovetkezetnél van elhelyezve.
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Szamvev{dszék javaslata : Az egyhazmegyei lelkészértekezlet
1930—1931 évi szamadasai jovahagyatnak s David Sandor
pénztaros részére a felmentvény — 6vas mellett — megadatik.

VII. Az egyhdazmegyei lelkészi konyvtar 1930 évi szam-
adasainak vizsgalata, illetve jovAhagydsa targyaban hatérozat-
hozatal mindaddig felfiiggesztendé lenne, mig konyvtaros az
1931 évi szimadasit is beterjeszti. Felhivatik egyuttal Kolos
Vince konyvtaros, hogy 1931 évi szimadasait f. évi november
hoé 1 napjaig az esperesi hivatalhoz terjessze be.

VIIL A Szatmarvarmegyei Takarékpénztirnal vezetett folyo-
szamla kezelését szamveviszék felfilvizsgidlva megillapitotia,
hogy a kezelés hibatlan, a zarszamadasok okményolva vannak,
s a feltiintetett 3300 Lei egyenleg helyesen van megallapitva,
E foly6szamla kezelése sorian keletkezett vagyon értéke 1931.
december 31-én.

1. Foly6szamla egyenleg . . . . . . . .3300 -

Ezt terheli fel nem vett tanit6i segélyért
Lengyel Janosért 546, Nagy Borbilat 445" - 991" —
Fodor ujvarosi tanitotol levont Osszeg a

kozigazgatasi pénztar javara. . . . . . 1000—1091" —2209" —
2. Eléleg lelkészeknel . . . . . . v - Bl e 4000 =
3. Betét az avasujvarosi Hltc=]sz{)\retl{ezefnei S s 1 bTolE =
4. Betét a krassoi Hitelszovetkezetnél . . . . . . . 43279 —
5. Koleson a Hangya szbvetkezetnél . . . . . . . . 32987 —
6. Tartozas Debreceni Istvannal . . . . . . . . . . 14661 —
Lei 114508 —

A vagyonérték 1931. december 31-én 114508 —

A vagyonérték 1930 107732 —

Tdoke novekedés Lei 6776 —

Szamvevoszék hatarozati javaslata: Kozgyilésiink a fenti
szamla 1931 évi szamadasait tudomasul veszi, jovahagyja s
esperes urnak a kezeléssel jaré buzgd tevékenységért koszo-
netet mondva, részére a felmentvényt megadja.

IX. Végiil javasolja szdmvev3szék, hogy azok a szamada-
sok, melynél hianyzik a tGkepénz kezelését tartalmazd részle-
tes szamadas, ahol a t6kék — terhek nincsenek feltiintetve és
ahol ninesenek igazolva, hogy a fennallé kolcsondket mikor,
milyen célra, miféle engedély alapjan vette fel az egyhazkozség
— visszautasitandok legyenek s azon lelkészek ellen, akik
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ennck a kovetelménynek még ezutan sem tennének eleget, a
fegyelmi eljaras indittassék meg.
Kelt Szatmar 1932. aug. 29.
Oldh Sandor elfadd, Kiirthy Karoly, Safar Imre, Sietd
Pil, Szab6 Endre szamvevok.
Egyhdzmegyei kozgyfilésiink a szamveviszek
I -IX. alatti elGterjesztését tudomasul veszi, vonat-
kozo javaslaiait helyesléssel elfogadja és hatarozati
erore emeli.
43. Szamvevdszék elGterjesztése alapjan targyaltatott :

A nagybanyai ref. egyhazmegye 1932 évi
Roltségvetése.

) Sziikséglet.
1. Tiszleleldyal:

1. Esperesnek . ... o i oiiensne = s 5000 —

D desndkngk SV o e e GhRsEre o0l e

3. Tanjcsbiraknak: - - . « & « < o = 900~

4 Peanztarosnal o - x L0 op aitaarat e 2=

5. Szamvevoszéknek . . . . . . . 1550. —

6. Konyvtarosnak . . . . . . . . . 2000—= 11150'— Lei
II. Fuvardijak. Készkiaddsok :

1. Taniigyi-bizottsdg tagjainak . . . . 2400 -

9. Egyhazlatogatéknak . . . . . . . 1200"—

3. Egyhazkerileti kepwselﬁknelc . . 3600 —

4. Kikiildottek, gyiilések koltségei . . 1500 —

5. Misszi6i lelkészeknek fuvardija . . 2500 — 11200°— Lei

III. Irészer, nyomlalvany:
1. Esperesi jelentés, meghivé és jegy-

zokonyvy . . . . A s 00D
2. Esperesi irnda irészer szukseglete 3000" —
SPostaiportbk -7 = ' - C = O e ¢ | 10600" —
IV. Segélyezések:
1. Szatmari gimnazium . . . . . . .400000— |
2. Oszténdijakra . . . . . . e 200 —
3. Tanit6i gyamsegély . . . . . . . 400°—
4. Elemi iskolik segélyezésére . . . 15500 —
5. Belmisszioi koltségek . . . . . . . 16000—  59300'— Lei




V. Kilonfélék :

A B

1. Vegyes kiaddasokra. . . . . . . . 1000 —
2. Szatmari gimnazium segélyhatraléka 80655  —
3. Vasszekrény dra gyamintézetnek . . 5500 —
4. Misszioi lelkészek 931 évi segélye - 2500~ 89655 — Lei
' Osszes sziikséglet 181905 — Lei
0) Fedezet.
1931. évi pénzmaradvany . . . . . — ;
T6kék, alapok kamataib6l . . . . 16000 — /
Hatralékokbdl 113:754-b6l 20%, . . 92000° —
Nyomtatvanyokbol . . . . . . . . 4600 —
Gyiilekezetek addja 4 1'70><40'500 68850 —
Vegyes bevételek . . . . . . . . . 1000° - /
Osszes fedezet 182450° —
¢) Osszehasonlitas:
edezeto e s i e R . 3§ e |
Sziikséglet . . . . . . o 1819057 e

Maradviny 545 — Lei
Kozgyiilésiink az 1932 évi kéltségvetést a fen-
tiekben elfogadja és megillapitja. A gyiilekezetek
adojat lélekszdm utin 1 Lei 70 baniban allapitja
meg és fGlhivja presbitériumokat, hogy ezen tarto-
zasaikat legkésGbb november hé 1 napjiig SW
tassak be az egyh. m. pénztirba.

44. Olvastatott a kovetkezd jegyzokonyv :

Jegyz6konyyv.

Felvéve Szatmaron, 1932 év augusztus hé 29-én tartott
belmisszi6i bizotlsagi iilés alkalmaval.

Jelen voltak: Széll Gyorgy esperes, Sarkézi Lajos, Viski
Ferenc bizottsdgi tagok és Kiirthy Karoly elgado.

Bizottsag a misszi6i korok 1931 évi allapotarél, a missziGi
lelkészek munkissiagardl sz616 jelentését és javaslatait a kovet-
kezdkben terjeszti elG:

I. Avasujvarosi missziéi kor.

Korlelkész : Széll Cyérgy avasujvarosi lelkész, esperes.
Miikidési kore a kozponton kiviil kiterjed: Avasfelséfalu figk-
egyhaz, Bikszad, Bujanhiza, Kényahaza, Komorzan, Lekencze,
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Mézesfalu, Raksa, Rézsapallag, Tartole, Terep, Ujfalu szorva-
nyokra.

A fiokegyhiazban 187, a szorvanyokban 64, Gsszesen 251.
a reformatus hivek szdma a legujabb Osszeszamolas szerint.

[stentiszteletre hitfeleink a kozpontba: Avasfels6faluban
jarnak.

Korlelkész és segédlelkész misszioi ttjaban istentiszteletet
tartott 8 alkalommal 378 résztvevdvel, urvacsorat osztctt 3 szor
83 egyhaztagnak. Esetenként mas felkért lelkészek is végeztek
istentiszteletet, tigy, hogy atlagosan minden hodnapra esik egy-
egy ilyen szolgilat. Tartatott tovabba két presbiteri és egy
egyhazkozségi kozgyilés. Az imahdz megépitésének gondolatat
és megvaldsitiasat allandoan felszinen tartjak, s6t a hozza sziik-
séges anyagokat részben mar be is szerezték. A vallastanitas
kérdésének a kozeljovdben valé megoldasa valamely szomszéd
egyhaz lelkészének alkalmazisa folytin eredménnyel biztato.
Kiosztott 24 drb. ,Arvahizi képes Naptar®-t.

A fidokegyhaz vagyoni adatai:

Tékepénzi Osszes vagyona . . . . . . 81.344 Lei
Hadikoleson . e 0 L SPAE e 13.900Kor.
A hivek pénz, vagy persely adomanya . ,2.485 Lei
Természetbeni adomény. . . . . . . . 6878
Egy évi kivetett egyhazi adé osszege . 5.000 ,
Az évi adobdl befolyt dsszesen . . . . 2600 ,
Befizetetlen adoéhatralek . . . . . . . Bt
Szamadas szerint:

(Be!v-étel._._.....-.......30.423,,
Kigdas . . -0 soens Slos SIS 615
Pénztari maradvany ™ e R L RO 05808
Ingatlan vagyona forgalmi értéke . . . 26.000 ,
Ingd vagyona értéke . . . . . . . .. 81344 ,
Osszes vagyon értéke . . . - . . « . . 107.344
Kiszallasi koltség . . ~ . . « = .« « « 2000 Lei

II. Erdédi missziéi Ror.

Korlelkész: Peleskey Sandor szatmarhegyi lelkész. Miiko-
dési kore kiterjed : Erddd leanyegyhaz, Als6homordd, FelsGho-
morod, Kézéphomordd, Nagymadarisz, Olahgyfiriis, Olahmed-
des, Réztelek és Szokond szorvanyokra.
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A leanyegyhiaz a misszioi kozponttol 8, a legtavolabbi
szorvany — Olahmeddes — pedig 15 km-re fekszik.

A leanyegyhazban 203, a szorvanyokban 52, tsszesen 255
a reformatusok szama.

Korlelkész: misszidi ttjaban istentiszteletet tartott 12-szer,
keresztelt 9, esketett 3, temetett 7, urvacsoriat osztott 6 alka-
lommal. Presbiteri gytilést tartott 6-szor, viszalykodé hazastarsak
iugyet rendezte 1 esetben, meglatogatott 25 esaladott, kiosztott
44 drb. iratterjesztési miivet 1550 Lei értékben, melybdl visz-
szatériilt: 870 Lei. Kiszallasi Osszes koltsége: 1430 Lei.

A leanyegyhaznak van iskolaja 870 [] olnyi teriilettel.
A leanyegyhaz vagyoni adatai:

Templomépitési alapja . . . . . . . . 32.166 Lei
Templomépitési alapja évi jovedelme . . 2400
Tékepénze ol e A SRR L R B () (R
A hivek pénz, vagy persely adomanya . 944
Egy évi kivetett egyhiizi ad6 osszege . . 2800
Az évi adobol befolyt Gsszesen . . . . 2500
Befizetetlen adohatralék . - e i 300
Szamadas szerint:

BeVEtel .« = o oo o 5 o e e T (O SI
RIAABS. e ot v e e e s e e OGO e
Pépztari marad®iny . ... o 2 oo - 348
Ingatlan vagyona forgalmi értéke . . . . 150.000 |,
Ing6 vagyona értéke . . . . . . . . . 5000 ,
Osszes vagyon értéke . . . . . . . . .155.000 Lei

IIl. Fels6banyai misszidi Ror.

Korlelkész: Spaczay Arpad felsGbanyai lelkész. Miikidési
kore Kapnikbinya szdorvanyra terjed ki.

Korlelkész misszioi atjaban istentiszteletet tartott I-szer,
amelyen 34 vettek részt. Kiosztott 28 drb. valliasos iratot.

Vagyoni adatai hiinyzanak.

IV. Nagybanyai misszioi kor.
Korlelkész: néhai Szaplonezay Bertalan nagybanyai lelkész.
Mikodési kore kiterjed: Erdészada leany-, Alséfernezely fick-
egyhaz, Alséujfalu, Borpatak, Farkasaszo, Feketefalu, FelsGfer-

nezely, Laposhidegkut, Lénardfalu, Olahtétfalu, Szamosujfalu,
Tomany, Tékésbanya és Zazar szérvanyokra.
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A leinyegyhiz a missziéi kozponttél 18, a legtivolabbi
szorvany — Farkasasz6 — pedig 28 km.-re fekszik.

A leany egyhazban 54, a fidkegyhazban 51, a szoérvanyok-
ban 32, Osszesen 137 a reformatusok szama.

Korlelkész misszidi ttjaban istentiszteletet tartott 10 szer,
keresztelt 4, temetett 2, urvacsorat osztott 6 alkalommal. Pres-
biteri gyfilést tartott 2-szer, kiosztott 187 drb. iratterjesztési
miivet, mégpedig 5 bibliat, 9 énekeskonyvet, 7 wvallastant és
166 egyéb vallisos olvasmanyt, 2385 Lei értékben, melybdl
visszatériilt 1485 Lei. Kiszillasi Osszes koltsége: 906 Lei.

A leanyegyhaznak van iskolaja. A fiokegyhaznak imahaza
400 [ olnyi teriilettel, ahol is az allami elemi iskolaba jard 14
reformiatus novendéket vallastanra tanitja a nagybanyai tanito
heti 1 oraban, a borpataki allami elemi iskolaba jaré 4 refor-
matus tanulot pedig a nagybanyai s. lelkész heti 1 6raban.

A leanyegyhaz vagyoni adatai:

V. Nagybocsk6i misszidi Ror.

Korlelkész: Takacs Lajos nagyboeskéi lelkész. Miikodési
kore kiterjed az anyaegyhazon kiviil, Alséréna, Alséviso, Batiz,
Borsabanya, Borsa, Dragomérfalva, Felsdrona, Fels6viso, Glod,
Havasmez3, Izakonyha, Izasépatak, Izaszacsal, J6d, Kisboesko,
Kozépviso, Leordina, Majszin, Oroszkd, Petrova, Riszdcska,
Ronaszék, Rozalia, Ruszkova, Sajo, Sajomezs, Szelistye, Szurdok,
Tiszakaracsonyfalva, Tiszalonka és Visovilgy szérvanyokra.

A kozponttol a legtavolabbi szérvany — Borsabianya —
79 km-re fekszik.

A kozpontban 18, a szérvanyokban 136, Gsszesen 154 a
reformatusok szama.

Korlelkész misszioi tutjaban istentiszteletet tartott az anya-
egyhazban 37, a szorvanyokban 14, igy Osszesen 51-szer. Kon-
firmdcid végzett 1, urvacsorat osztott 11 alkalommal. Presbiteri
gylilést tartott 6 és adminisziracios ligyeket intézett 2 esetben.
Meglatogatott 8 beteget és 22 csaladot, kiosztott 33 drb. irat-
terjesztési mivet, vallast és egyhazi éneket tanitott 9 alka-
lommal.

Kozponti anyaegyhaznak van temploma és lelkészlaka
899 [] ol teriilettel.

Kozponti anyaegyhaznak vagyoni allasa:

Templomjavitasi alap . . . . . . . . . 100 Lei
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Harangalaps =7 5. o i iiai e S 24 Lei
A hivek pénz, vagy persely adomianya . 4.623
Egy évi kivetett egyhazi adé Osszege . . 3.599
Az évi addbol befolyt ésszesen . . . . . 295
Befizetetlen adéhatralék . . . . . . . . 3.374
Szdmadas szerint:

Beveteleti. o ol Raimin. yan o e 16.912
RAROIBRTETC. o m e iaNgeni = N =y (5t & (NS
Pénztiri maradvdny . . . . . . . . . I
AdGsstg S R 7.448
Ingatlan vagyona forgalmi értéke . . . . 108.500
N0 VYOI = o e i LN 0304
Osszes vagyon értéke . . . . . . . . 128.854

VI. Szamoskrass6i missziéi kr.

Korlelkész: Olih Sandor szamoskrasséi volt lelkész. Mii-
kodési kore kiterjed: Alséhomoréd, Alséhuta, Barlafalu, Bor-
valaszut, Biikkszoldobagy, FelsGhomordd, Ivacskd, Kozéphomo-
rod, Mogyorés, Pacafalu, Papbiké, Résztelek, Szamosborhid,
Szamoslippé, Szamosveresmart, Szelestye Huta és Szinfalu
szorvanyokra, — A szorvanyokban 64 a ref. szama.

Korlelkész  misszioi dtjaban a  csalidok meglatoga-
tasara helyezett siilyl és ezek kapesan csaladi ahitatokat tar-
tott. Keresztelt 1, esketett 2, temetett 1, konfirmaciot végzett
I, urvacsorit osztott 2 alkalommal. Meglatogatott 7 csaladot, 1
beteget, vallast tanitott 1 izben, kiosztott 4 vallastant, 10 drb.
iratterjesztési miivet, dsszesen 14-et, 280 Lei értékben. — Ki-
szallisi GOsszes koltsége 1720 Lei. — A hivek adakozasianak
Osszege: 200 Lei. A csaladi latogatasok Aldasat latja megnyil-
vanilni abban is, hogy szétszortsigban €16 hiveink nagy iinne-
peinken szinte teljes szimban keresték fel az anyaegyhaz tem-
plomat, urvacsoraval éltek és adakoztak.

Egyhazmegyei kozgy(ilésiink fenti osszefoglal6
jelentések kapcsin 6rommel veszi tudomasul, hogy
lelkészeink a misszi6i munka minden agaban odaado
tevékenységet és szolgilatot fejtenek ki. Mindnek
lelkében ott él és ott ég az Hrokké megmarado Igé-
nek tettekre sarkallé boldog kijelentése: ,Az én
Atyam mind ez ideig munkilkodik, én is munkalko-
dom“ (Jan. 5;;). tovabba ,Példat adtam néktek, hogy
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a miképpen én cselekedtem, ti is aképen cseleked-
jetek® (Jan. 13,;). Az istentiszteletek megtartasaban
felmutatott bubgobaguk és azoknak hiveink részérdl
tortént szépszami latogatotisaga, valamint .az urva-
csoraban valé részesiilésilk megnyugtats jelenség
arra vonatkozén, hogy minél megprdobalébb az ido,
és siilyos minden vonatkozésban a helyzet, — a lel-
kek annil vagyakozobban szomjuhozzak azt az Igét,
mely ,kezdetben vala® és keresik a kegyelemnek
azt a teljességét és aldasat, ,a miket Isten készitet
az Gt szeretGknek® (Kor. L 2,). A csaladoknal és
betegeknél végzett latogatasaik Esszekotd kapocskent
ergsitették azt az aldott helyzetet, mely az adakozni
kész szivek jotékonykodasiban nyilvanilt meg eés
volt tapasztalhato.

Orvendetes jelenségként konyveli el tovabba
az avasfels6falui fiokegyhaz, valamint a hozzéitartozo
szorvanyokban laké hitfeleink lelkesedését, mely tem-
plomuk megépitésére iranyil és a koriil blzgo teveé-
kenységet fejt ki, mely altal a kiizdelmes jelen ezer-
nyi bajai kozt példaadéan munkalja az aldottabb jovot.
J6l esik latni, hogy mig népesebb gyulekezetemkben
is az alkoté kedvet, a jovot munkalni akarast sok-
szor elsorvasztja €s megbénitja a nemtorédomseg,
vagy a kozony, addig ezek ,erOsek az Urban és az
6 hatalmas erejében* (Eféz 6,0), ahol a maroknyi
porok megelevenednek, a tetemek megélednek, a
szétszort csontok egybe mennek, mert érzik, hogy
az Ur lelke fuvallt reajuk! Ragaszkod6 szeretetiink
a tovabbi kitartdsra buzditon szall feléjik ezen apos-
toli iizenettel: ,aki ezekben szolgal a Krisztusnak,
kedves Istennck® (Rom. 14,4) és ,hogy aki elkezdette
bennetek a jo dolgot, elvégezi® (Filippi 16) ,mert
Isten az, aki munkéalja bennetek mind az akarast,
mind a munkalast jékedvébdl®. (Filippi 2,3) Az Ur
legyen mindnyajatokkal® (Thesz. IL 3;). Egyben lel-
kokre koti, hogy hasonlé buzgésigot és odaadast
tanusitsanak a vallastanitds kérdésének nagy hord-
erejii és fontos figye irant s igyekezzenek valamelyik
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szomszéd egyhaz lelkészének vallastanitéul valé al-
kalmazasaval megoldani azt!
A misszidi bizottsdgnak a misszidi kiildetések
1931 évi munkdssigardl Gsszedllitott jelentését jova-
2 hagyoan tudomasul veszi s azt a misszi6i lelkészek
altal adott jelentésekkel és az utazasi naplokkal
egyiitt az egyhéazkeriileti kozgyiilésre felterjeszti.
Kozgyilésiink a misszi6i bizottsdg jelentését
tudomasul veszi s azt Gsszes irataival felterjeszti a
f6t. egyhazkeriileti kozgyiilésre.
45. Olvastatott misszioi bizottsig jegyzGkonyvének 2 szama.
Bizottsagi filés a lelki iigyekkel foglalkozé presbiteri gyii-
lesek jegyzdkonyvei kapesan fajoan emliti meg, hogy minddssze
16 egyhazkizség tett eleget azon kotelességének, hogy azokat
megtartsa €s hozott hatirozatait beterjessze. A beterjesztett
jelentések azonban kiilénbozo alapbél indulvan ki, mas és eltérs
eredméonyt mutatnak fel, amelyeknek pedig egy ugyanazon

- célhoz kellene elérkezniGk. Azt mondhatjuk, nagyon kevés he-

lyen tortént a tulajdonképeni elgondolasok szellemében vald
megbeszélés és hatarozat. A legtibb helyen nem annyira a
bajokkal és azok okaival és a fenyegetd veszedelmek elharita-
saval foglalkoztak e gyfiléseken, hanem megelégedtek a részlet
sikereknek felemlegetésével, illetve azoknak beszamolasival, —
Epen ezért hathatésan figyelmébe ajanljuk gyiilekezeteink lel-
készei és presbitereinek, hogy a jovdoben a lelki iigyekkel fog-
lalkoz6 presbiteri gyfiléseiken az orvoslis és orvossag €s a
mikénti segités szempontjainak a tekintetbe vételével folytassa-
nak tandeskozast és végezzenek egyhazaink életére kihaté fon-
tos és éldas-teljes munkit. Egyben koteleztessenek el gyiile-
kezeteink vezet6i, hogy ,évente legalabb két ilyen gyiilést
tartsanak, azok hatarozatait felettes hatésagukhoz terjesszék
fel és kovessék az egyhdzkeriileti kizgyiilés ide vonatkozé
hatarozatait.

Kozgyilésiink a missziéi bizottsig fenti megal-
lapitasait helyesléssel tudomasul veszi, javaslatait
elfogadja és hatarozati erére emeli. Azokat a lelki-
pasztorokat pedig, akik a folyé évben lelkiiigyekkel
foglalkozé gyf{ilést nem tartottak volna utasitja, hogy
ezen mulasztasaikat pétolva, e gyfilések jegyzdkony-
veit ez év végéig terjesszék be az esperesi hivatalhoz.
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46. A nagybanyai egyhazmegye lelkészértekezlete foglal-
kozvan az egyhazker. nyugdijintézet iligyeivel, aggodalommal
latja, hogy a nyugdijra megérett s kozérdekbdl is nyugdija-
zando lelkészek kérelmei elutasitisban részesiilnek s a mar
Ayugdijazottak és ozvegyek ellitmanya is jelentds Osszegii
levonasokkal nyer kifizetést; megallapitotta tovabba, hogy a
lelkészi szolgalat zavartalan ellatdsa csak dgy lesz biztosithatd,
ha a nyuvgdij intézet Végrehajto-bizottsaga a munkaképtelen
lelkészek nyugdijazasa el6l még a mai nehéz viszonyok kozott
sem zarkozik el s a megfeleld nyugdij ellitmany folyositasardl
is gondoskodik. E célbdl az egyh. megyei kozgyiilés utjan fel-
terjesztéssel él a fot. egyhazker. kozgyliléshez, hogy eddigi
50.000 Leies hozzajarulasat tovabbra is tartsa fenn és folyo-
sitsa, mert a nyugdijintézet fennallasa és zavartalan miikodése
egyhazi kozérdek, s ha keriileti alkotas, foltétleniil igényelheti,
hogy az erkolesi tAmogatason kiviil megfelelé anyagi tamoga-
tasban is részesiiljon.

Kozgyflésiink a lelkészértekezlet fenti elGter-
jesztését magaéva teszi s meleg partolassal terjeszti
fel az egyhazker. kozgyilésre.

47. Makray Emma turterebesi rendes tanité a hivatalos
eskiit letette, mely utan esperes ur koszontotte nevezettet s
ramutatva hivatasa fontossagara, a kiizdelem varhaté akada-
lyaira és sikereire

a kozgyfilés alkot6é tagjainak jokivanatai kozott
bocsatotta el hivatala folytatasara.

48. Olvastatott a taniligyi bizottsagnak a félévi ellenérzé
latogatasok targyaban kelt jelentése, amely szerint a folyo
évben 46 egyhazkozségben tartatott ellendrzd latogatas. A ta-
lalt eredmények szerint az iskolak koziil 21 jeles, 9 jo, 4 elég-
seges osztalyzatunak mindsittetett. Tanité karunk lelkiismeretesen
végezte feladatat, mert iskolaink szinvonala a tanitis eredményét
illetdleg a milt évieredménnyel szemben javult. Iskolaink minden
aldozatot, — amelyet a sulyos viszonyok kézott hozunk érettiik
— gazdagon gyilimolesoztetnek egyhazunk és fajunk épitésében.

A felekezeti iskolaval nem biré gyiilekezetekben a vallas-
tanitast a lelkészek és segédlelkészek végzik, kivéve Aranyos-
medgyest, Dabolcot és Mikolat, akol a kantor. A tanitas ered-
ménye mindeniitt j6.

A beiskolazas altalaban kielégitd, kivéve Maramarosszigetet
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és Halmit, ahol a tankotelesek nagy része jar mas felekezeti,
vagy allami iskoliba, aminek kovetkeztében kiilonosen az utobbi
helyen a vallis- és énektanitis alig tud eredményt felmutatni.

A tantermek mindeniitt megfelelk. Van azonban még
mindig iskola, ahol a tanfelszerelés hidnyos pl : Dobraesapati-
ban, Pettyénben és Turterebesen.

A lanulék iskoliba jarasa megfeleld.

Aggaszté azonban iskoldink helyzete a taniléi fizelések ki
nem szolgaltatdsa miatt. Jézsefhizan a hivek indolencidja miatt
az 1931 évi fizetés 80%, van hatralékban. Igen nagy a fizelés
hatralék Halmiban, Kisbabonyban, Ombodon, Szatmargorbeden,
Szamoskrasson, Tamasvaraljan és Turterebesen. Szamosdaran
még mindig nincsen rendezye a tanitoi dijlevél. Ovariban pedig
az Egyh. keriileti kdzgyiilés altal megallapitott létminimumot
sem kapjak meg a dijlevél szerint a tanitdk.

Az dllami hatésdg részérgl sérelem érte a Szamosdarai
iskolat, ahonnan 29 tanulét az allami iskoliba kényszeriteltek
névelemzés alapjan, mivel a gyermek apja gor. katholikus. Lel-
kész az iigyet jelentette g Piispoki Hivatalhoz, azonban ered-
meényteleniil.

Hosszumezén az inspector a romannyelvii targyaknak mar
a IL osztalyban vals tanitisat pressionalta.

Anyagiakban pedig iskoldink tetemes karokat szenvedlek,
mert a legtobb kozségtsl nem részesiiltek a (orvény altal eldirt
segélyezésbe.

A Taniigyi bizottsignak itt érintett jelentése
alapjan egyhdzmegyei kozgytilésiink Grémmel allapitja
meg, hogy felekezeti iskolaink szinvonala, a tanitis
eredmeénye, Ggyszintén az allami iskolaba jaré noven-
dékeink vallasoktatisianalk eredménye j6, s6t az elGz5
évihez viszonyitva javult. A jelentésbdl folydlag pedig
kimondja, hogy

a) {6lhivja a maramarosszigeti presbiteﬂ_tl_nlot,
hogy a beillitott harmadik tanerot allandésitsa, hogy
az idegen felekezeti iskoliba jaré-novendekeink 1o
kozatosan beiskolaztassanal felekezeti iskolainkba.

b) utasitja a halmi-i presbitériumot, hogy a bel-
missios munkik altarpotolja a vallasérira nem jaré
allami iskolai névendékeink kozott a vallasoktatss
hianyat.
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c¢) folszolitja a hitoktatokat, hogy az allami is-
kolaba jaré novendékeink wvallasora latogatasat a
altal is alairt ellen6rzd lapokkal szorgalmazzak.
a szamosdarai és ovarii tanitoi dijlevelet ren-
és nevezett helyeken a felmeriilé kérdések-
k Kozgyilésiink nevében val6 tovabbi intézésére
eres urat folkéri és felhatalmazza.

e) a szamosdarai iskolabol névelemzés folytan
orvényteleniil az allami iskolaba atirt 22 ndvendék
visszairasara, tovabba a hosszumezdi iskolanal ma-
gyar nyelvii oktatasunk érdekében a sziikséges intéz-
kedések megtételére a Fétiszteleti Egyh. ker. koz-
gylalést kéri fel.

f) a kori latogatokat felhivja, hogy az ellendrzd
félévi latogatiasokat minden év februar 1 —15 napjaig
tartsik meg, a jegyzGkonyveket pedig febr. 28-ig
ferjessziik a taniigyi bizottsidg elnokéhez.

g) a kebelbeli 0sszes egyhazakat pedig elkote-
lezi, hogy az iskolalatogatisra megallapitott idGben

. az iskolalatogatokat fogadjak.
! h) a bemutatott iskolalatogatasi jegyzOkonyv
mintat a f. évben kinyomattatja.

i) az egyh. megyei pénztart utasitja, hogy a
taniigyi bizottsdg tagjainak qtidijat esetrdl-esetre
téritse meg.

48/a. Olvastatott a Taniigyi bizottsag eliterjesztese a hasz-
nalatra elrendelt vallastani kézikonyvekkel szemben felmerdlt
panaszok alapjan. Eszerint taniigyi bizottsag az 56 — 1932 sz.
egyh. ker. hatatorattal szemben megismétli a vallastani kézi-
konyvek ellen mar a milt évben tett kifogasait és pedig a Il
oszt. vallaskonyv feldolgozasanal, a IV. és VIL oszt. vallaskonyv
tdl nehéz stilusanil fogva nem megfelels, a VII. oszt. vallas-
konyv konfirmiciéi oktatasra pedig hasznalhatatlan, mert kiilo-
nosen faluhelyen a konfirmaciéi oktatisban nem esak a VIL
osztalyt végzett ifjak részesiilnek, hanem analfabétak is, akik
a konyvet meg nem értik, megtanulni pedig nem képesek. A
pedagogiai okok igaz indokolatlanna teszik a tankényvek gya-
kori valtoztatasat, de csak abban az esetben, ha azok kifogas-
talanok, de nagyon nagyon is indokoltta akkor, amikor a tan-
konyvek hasznalhatésaga ellen 2 tanév munkija emel kifogast.
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Eppen ezért a fenti okok sziikségessé teszik a tankonyvek at

dolgoztatasat. '
Kozgydiésiink a taniigyi bizottsag jelentését tu-

domdsul veszi, javaslatiat helyesléssel elfogadja s a
fotiszteletii egyhazker. kozgy(lésre felterjeszieni
- rendeli.

49. Esperes ur bejelentette, hogy a Helmeczy - Nagy Fri-
gyes alap 1931 évi kamataib6l 1000 Lei tanulmanyi-segélyvt
Visky Ferenc egri i lelkésznek a szatmari gimnaziumban tanuld
fla szamara rendelt kiadni az ezzel megbizott bizottsag.

Helyeslo tudomisul szolgil. ' :

0. Olvastatott a maramarosszigeti ‘reformatus lyceumra
vonatkozo jelentés és javaslat :

Nagytiszteletii Egyhdzmegyei Rozgvyiilés!

Az egyhazmegye 1931. majus 15 én tartott kdzgyilésében
30. szam alatt tobb fontos hatarozatot hozott a szigeti liceumra
vonatkozolag, amely hatarozatolnak egy része egyhazkeriileti
jovahagyast igényelvén a fotiszteletii egyhazkeriileti kozgytlésre
fel is terjesztetett.

Es pedig: ;

1. az egyhiazmegye elfogadta az igazgatotanacsnak azon
tervét, hogy az 1931/32 iskolai évre egy helyettes tanart va-
laszt,és azt a szatmairi ref.f6gimnaziumhoz kiildi szolgilat tételre.

Minthogy az egyhidzmegyei hatarozatnak az egyhazkeriileti
jovahagydsa némi késést szenvedett, az igazgatiotanicsnak nem
volt ideje arra, hogy ezen vilasztist maga lebonyolitsa és a
szatmari fégimnazium a sziikséges taneréket beillitotta abban
a reményben, hogy a szigeti lyceum igazgatonacsa a formak
be nem tarthatisa miatt nem fogja megvonni az anyagi tamo-
galasat, a szigeti igazgatitanics atmenetileg gy oldotta meg
a keérdést, hogy a mir eddig is kiildott egy rendes tanar fize-
tésén kiviil egy helyettes tanar fizetésére havonként 5600 leut
kiildott és kiild.

2. az egyhazmegye felhatalmazta az igazgatitanaes elnok-
ségét, hogy az igazgat6tanics altal a maramaros. ugocsai egyh.
megye részére szerkesztett valaszhatirozatit a maramaros-
ugocsai egyhazmegye esperesi hivatalahoz elkiildhesse.

Az igazgatotanics elndke a vélaszhatarozatot el is kiildte,
a melyre a maramaros-ugocsai egyhdzmegye a kovetkezs ha-
tarozatot hozta:
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»A maramaros-ugocsai egyhizmegye mint a maramaros-
szigeti Lyceum régi fenntarté hatésaga koszonetét fejezi ki a
kimerit tajékoztatasaért, amit részben szomorusaggal, részben
orommel hallott. Szomorusiaggal, mert litja, hogy a reformatus
lyceum nyilvinosan ma sem mikodik, mert nyilvinossigi joga
fel van fiiggesztve, masrészt mert a roman foldreform fold-
birtokat wlint vagyonat kisajatitotta, s végll mert alapitvinyai
a haboru utani valutaris viszonyok miatt elvesztek. Orommel,
mert latja, hogy a Lyceum ennek dacira élni akar és élni fog,
a minek reményteijes bizonyitéka az ez id szerint — sajnos
— csak Szatmiarnémetiben beallitott két tanerd, masrészt a
252000 korona és teher teljes kifizetése.

Ezen iigyet megismerve a maramaros-ugocsai egyhaz-
megye kozgylilése a most miikods igazgatétanacsnak erdt,
kitartast kivan a mostani nehéz helyzetben magira vallalt sulyos
kotelesség teljesitéséhez, melyhez nemesak a Lyceum, de ugyan-
akkor az egyetemes magyar ref. egyhaz érdekében is végez
-és reméli, hogy ezen munkaért Isten segitsége fogja kisérni,
hogy mint hajdan volt, olyan erds alapkove legyen ismét a
maramarosszigeti Lyceum egyhazunknak és magyarsagunknak.

A maramaros-ugocsai egyhazmegye kozgyfilése ezen al-
kalmat felhaszndlja arra, hogy a régi teslvéri osszekottetés és
joban-roszbani egyiittm(kodés megemlékezésére és ezen Osz-
szekoOttetés jovoben vald dokumentalasira, szegénységéhez
képest 1000 (egyezer) koronaval jaril a leégett maramaros-
szigeti ref. templom ujjaépitéséhez. Ezen osszegbol 500 koronat
az egyhdzmegye pénztira, 500 koronit az Urmezd-Vajnagi
alap fogja fedezni“.

3. egyhdazmegyei kozgyiilés a szigeti ref. egyhaz és lyceum
kozotti elszdmolasra vonatkozdlag hozott hatirozatat az igaz-
gatétandcsnak, indololasival egyiitt magaéva téve elfogadja és
mar most felhatalmazza az elnokséget, hogy amennyiben a szi-
geti presbitérium az igazgatétanicsnak 6 pontban hozott hata-
rozataban tervezett elszimolasit elfogadja és annak értelmében
az egyességi iratot az egyhdz és igazgat6tanacs elnoksége a
presbitériam hatdrozata utin alairja, ezen egyességet jovahagy-
hassa, hogy ezen egyesség az egyhazkeriileti kozgyfilés Aaltal
mar a legkozelebbi gyfilésen megersitést nyerhessen.

Az igazgatGtanacsnak, illetve az egyhizmegyének ezen
hatdrozata mar az egyhazkeriileti kozgy(lésre felterjesztetett,
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Az igazgatétanics e hatirozat alapjan az egyességi iratot
megszerkesztette és ezen egyességi iratot a hozott igazgatdé-
tandcsi hatarozattal egyiitt a szigeti presbitériumnak megkiildte.

A szigeti presbitérium az ide is mellékelt hatdrozatiban
az igazgatétandcs hatirozatit a maga egészében elfogadta,
azonban az igazgatétanics Altal szerkesztetett egyezségi irat 4.
pontjaban médositast eszkizolt.

Az igazgatétanices altal elfogadott, de a presbitérium 4ltal

- kifogésolt rész: . . . ref. egyhdz . . . kijelenti azt is, hogy amint

ezen iigy az egyhdz és lyceum kozott 1911 november 10-ikén
kotott egyességben is véglegesen szabilyoztatott és rendezte-
tett, az egyhiz a lyceummal szemben semmi cimen sem formal
igényt®, amely rész helyett a presbitérium a kdvetkezd szive-
get ohajtja bevenni :

n - - ref. egyhaz . . . kijelenti azt is, hogy amint ezen
gy az egyhdz és lyceum kozitt 1911 november 10-ikén kotott
egyességben véglegesen szabalyoztatott ég rendeztetett, az

-egyhaz a lyceummal szemben semmiféle vagyonjogi igényt nem

tamaszt mindaddig, amig a lyceum hivatasat betolti, nevezete-
sen kozép és foiskolai jellegii magyar reformatus kulturilis célt
szolgil — mindenesetre tovibbra is fenntartja a lyceum kiil-
igazgatasarol szol6 scabalyrendeletben s kiilonosen annak 11-ik
§-dban a szigeti ref. egyhazkozség tagjai részére biztositott
jogokat®.

Minthogy a presbitérium szovegezésében igazgatétanics
az egyhaz és lyceum kozott keletkezhetd ujabb vitanak a mag-
jat latja, ezen szovegezést nem fogadja el, de hogy ezen iigy
végleges elintézését gyorsitsa, a maga szdvegezésének a fenn-
tartasival a szoveg végleges megillapitisat az egyhdzmegyére
bizza.

4. ,Az igazgatétanics kikiildottei ugy, mint az el5z6 évek-
ben, ez év augusztusiban is meglatogattak az intézet tulajdo-
nat képezd Sima puszta nevii birtokat, amelyet a megszokott
rendben, az épiileteket gondozott allapotban talaltik. A fold
miivelésében annyi viltozast talaltak, hogy a bérlé ez éyre 12
holddal nagyobb teriiletre kapott engedélyt a dohanytermelésre.
Jelentds valtozas, hogy a birtokhoz mér régebben tervbevett
koves it épitése megkezdGdott és valosziniileg gy fog a kéves
at kérdése megoldédni, hogy ebbdl az intézetiinkre semmi teher
nem fog haromolni. A bizottsag atvette az ujabban emelt épii-
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jeteket és leltirba iktatta, amelyeknek bekeriilési értéke 100 q
vegyes terménynek (fele biza, fele rozs) felel meg. A leltar ket
példinyban van vezetve, egy példany a bérlonél a Sima pusz-
tin és egy példany a debreceni kollégium nagy konyvtaraban
Griztetik. Az egész birtok és tanydrdl ugyancsak két példany-
ban helyszinrajz van készitve, s minden ij létesitményrdl rajz
és koltségvetes van.

5. Az igazgatotanics elfogadta azon adasvételi szerzodeést,
amely a lyceum és Dr. Bota Gergely maramarosszigeti lakos
kozott kottetett a Pomona kertnek egy 640 négyzetilet kitevo
- részére, amely alig hasznalhaté részért vevod 15.000 Lei vétel-
a.at fizetett 1000 Lei kiilon adomany mellett.

6. Igazgatotanics a gazdasdgi bizottsag altal az 1931. évre
vonatkozd szamadast és vagyonleltarat megvizsgilta és a gaz-
dasagi bizottsag altal felvett jegyzGkonyvhoz csatolt igazgatd
tandcsi jegyzékonyvi kivonatban megallapitotta a lyceum 1931.
&vi bevételi, kiaddsi tételeinek végosszegét, valamint a vagyon-
leltari végosszeget is, amely végisszeg az egyhaz és lyceum
kbzitti elszamolds kovetkeztében vagyoncsokkenést mutat. A
tényleges kiadasok ezen elszimolas kivetkeztében nagyobb
osszeget tettek ki, mint az intézet jovedelmeinek Osszege és
az igy keletkezett hianyt az el5z5 években eszkozolt megtaka-
ritasok felhasznalasabdl kellett kifizetni. Az elz0 években meg-
takaritott és most kifizetett Osszeg nem képezte az intézet
torzsvagyonat, igy az intézet alapjaiban és alapitvanyaiban esok-
kenés nines, s ezen elszimolds kovetkeztében az intézet tulaj-
donat képezd Pomona kert megmentetett, amelynek elvesztése
mér az intézet torzsvagyonat csikkentette volna. Megéllapitotta
igazgatotandes azt is, hogy ezen Osszeg kifizetése az igazgato-
tanacs és egyhdzmegye elozetes hatarozata alapjan tértént.

Megillapitotta igazgattandes azt is, hogy az el6z6 évi
bérhatralékok részben mér behajtattak, részben pedig megté-
tettek az intézkedések a hatralékoknak bir6i mtoni behajtasaras

A szamadis és vagyonleltir az Osszes igazol6 okmanyok-
kal az egyhazmegye szamvevsjéhez kiildetett el feliilvizsgalatra.

Az egyhazmegyei szamvevd a szimadast, vagyonleltarat a
gazdasagi bizottsig és igazgatotanacs javaslataval egyiitt elfo-
gadasra ajanlotta.

Hatarozati javaslat: Az el6addi jelentés egyes pontjaira
vonatkozdlag Egyhdzmegyei kozgyflés.
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1. Tudomasul veszi, hogy a szigeti lyceum a szatmari £6-
gimnaziumnak az 1931/2 tanévre egy helyeties tanar fizetésébe
havi 5600 Leit folyésitott és megadja a felhatalmazast ezen
osszegnek az 1932/3. tanévbeni folyGsitasara is.

2. Megnyugvasssal veszi tudomasul a maramaros-ugocsai
egyhidzmegyének 1931 oktéber 20-an 12. szdm hatarozatit és
koszonetét fejezi ki azért a megértd testvéri érzésért, melyet
hatdrozatiban kifejezésre juttatott, tovabba azon aldozatkész-
ségéert, amellyel a leégett szigeti ref. templom ujjaépitését 1000
csehkorona adomianyozasiaval elémozditotta.

Tekintettel pedig arra, hogy a szigeti lyccum helyzete a
fenntartéi jogok gyakorlasat illetSleg tisztizva van, felhivja az
igazgatétandcsot, hogy a lyceum kiiligazgatasirdl sz6l6 régi
szabalyrendeletet a valtozott viszonyoknak megfeleldleg dol-
gozza at €s az atdolgozolt szabalyrendeletet jovahagyas végett
- a legkozelebbi egyhazmegyei gyfilésre terjessze fel.

3. A szigeti egyhdz és lyceum kozotti elszimolis és egyes-
ségre vonatkozd ,Megallapodas® 4. pontjanak vitds szdvegré-
szére vonatkozélag a presbitérium altal is elfogadott és alairt
szOvegbol torli a kovetkezd kifejezést: »mindaddig, amig a lyceum
hivatasat betolti, nevezetesen kdzép és fGiskolai jellegii magyar
ref. kulturilis célt szolgdl“, mert a lyceum alapité levelei, az
alapitvanyt tevdk rendelkezései és maguk az egyhazi torvények
ugyis megszabjik ezen egyhazi kulturilis vagyon kezelésének
a modozatait, tovibba egy egyhaz presbitériuma nem biztosit-
hat maganak jogot a felettes hatGsiginak az ellendrzésére;

viszont a presbitérium altal betdldott azon kifejezést, hogy
»mindenesetre tovabbra is fenntartja a lyceum kiiligazgatasarél
sz0l6 szabalyrendeletben s kiilonésen annak 11, §-aban a szigeti
ref. egyhazkozség tagjai részére biztositott jogokat” meghagyija,
minthogy ezek a szigeti ref. egyhaz tagjainak a lyceum torté-
nelmi fejlodése sorin megszerzett és szabalyrendeletileg bizto-
Sitott jogai.

4. Tudomasul veszi a Sima puszta latogatasasarél beter-
jesztett jelentést és az uj létesitményeknek 100 q vegyes fer-
ménybeni értékkel tértént Atvételét és leltarba iktatasat jova-
hagyja, amely 100 q terménynek fele buza, fele rozs.

5. Jovahagyja a lyceum és Dr. Bota Gergely kozott kotott
adasvételi-szerzGdést és megerdsités \égett az egyhazkeriileti
kozgyiiléshez felterjeszteni rendeli.
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6. Az 1931. évi szamadis és vagyon leltarra vonatkozolag
az egyhazmegyei szamvevsi jelentés és javaslat alapjan az
igazgatotanacs altal megéllapitott és elfogadott sziamadast és
vagyonleltirat s az azokban foglalt értékmegallapitast j6vihagyja
és a lyceum pénztirnokanak a felmentést megadja.

Egyhazmegyei kozgytlés a hatirozati javaslat
1, 2, 4, 5, 6. pontjait egyhangulag, az 5. pontot 28
szavazattal 19 ellenében hatarozati erdre emeli.

51. Az egyhizmegyei tisztikar megbizatisa ez év végé-
vel lejar, ezért esperes ur mintegy beszamold gyanant ramutatva
arra a nagy romlasra, mely a magyar reformatus Sionra ra-
szakadt, ebben arra az egyediil helyes és jo torekvésre, mely
gyermekeink, a jovs nemzedék kultur képzése érdekében
sikeresen tevékenykedett, tovabba arra azigyekezetre, amellyel
a belmissioi munkdk megismerése, beinditisa altal ért el
szamottevé eredményeket, nem hallgatva el azt sem, hogy a
lelki élet apolasa és fejlesztése mellett anyagi terén is szamot-
tevé haladis és erdstdés mutatkozik: a tisztikar lemondasat
bejelentette s kérte a kozgyf(lést a tovabbi intézkedések
megtételére.

Peleskey Siandor szatmarhegyi lelkész a kozgyiilés alkotod
tagjai nevében elismerését fejezi ki a lemondé tisztikar irant,
koszonetet mond annak tagjainak, hfiséges és eredményes
munkéssagukért.

Kozgyiilésiink a kovetkezd hatarozatokat hozza;

a) a lemondoé tisztikart a legkozelebbi kozgyii-
lésig az iigyek tovabb vitelével megbizza;

b) elrendeli a szavazist a tisztikar megvalasztasa
céljab6l s a szavazatok bekiildésének hataridejéiil
folyd évi december ho 31 napjat tizi ki.

¢) A szavazis négy kiilon lapon torténik, u. m.
1) az esperesre kiilon, 2) az egyhdzmegyei gondnokra
kiilén, 3) hat lelkészi, hat vilagi tanicsbirdra, lelkészi
és vilagi fGjegyzbkre és jegyzlkre egyiittesen, 4)
két tanitétestiileti képviselore egyiitt. Az esperesre
adott szavazatok dr. Boszorményi Emil gondnokhoz

(Szatmar) a tobbi szavazatok az esperesi hivatalhoz
(Avasujvaros) kiildenddk.

d) A szavazalok felbontasiaval gondnok, illetve
esperes elnoklete alatt dr. Nagy Sandor, dr. Harcsar
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Géza, Boros Jend és Peleskey Sandor urakat bizza
meg kozgyflésiink.

e) Amennyiben valamelyik allasra altalanos tobb-
séget senki sem nyer, elnokség az egyes allasokra
2 - 2 viszonylag legtobb szavazatot nyert egyént jeldl
ki s az altala kitlizendd ujabb hatarnapig beérkezd
szavazatok felbontasira a bizotlsdgot ujolag oOssze-
hivja.

f) A szavazas eredményét elnokség az 1933
évi tavaszi kozgyfilésnek jelenti, amikor az egyhaz-
megyei kozgyiilés altal valasztando tobbi tisztviselok
és bizottsagok is megvilasztatnak, akiknek meg-
bizatasa épugy, mint a {tisztikar valamennyi tagjaé
tiz (10) évre terjed.

52. Miutan a targysorozat minden pontja letargyaltatott,
esperes ur buzgd imaban kéri munkankra a jo Isten aldasat s
aztan elnok

a kozgyiilést bezarja.

Hitelesitjiil :
Szatmar, 1932. szeptember 19.

Széll Gyorgy Dr. Biszorményi Emil
esperes. e. m. gondnok.
Oldh Sdndor Dr. Haresdar Géza
fojegyzo. Boros Jend

Visky Fereuc
e. m. jegyzo.

A jegyzOkonyv b-—-6, 13, 15, 18, 19, 28, 31, 37, 39 -43
46 — 47, 49, 51, 53, 54 szamait Olah Sandor fdjegyzd;

1-4, 7-12, 14, 16 -17, 20- 27, 29—-30, 32—36, 38, 52
szamait Visky Ferenc jegyzd;

55 — 69 szamait Dr. Martha Jozsef jegyzo;

44 - 45 szamait Kiirthy Karoly el6ado;

48. szamat Gulya Géza elbado;

50. szamat Kisgyirgy Janos elGado jegyzették.
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A birésdg hatdrozatai.

D3. Az iddszaki tanacs tagjaiul egy évre az elnokseg ve-
zetése mellett rendes tagokul Magoss IFerenc, Boros Jend, dr.
Farkas Antal, pottagokul gy. Kovaes Jozsef, dr. Helmeczy J6-
zsef és Nagy Béla egyhangulag megvalasztattak.

b4. Esperes ur, mint a birésig elnéke jélenti, hogy a

46 —931 sz. birésagi hatirozat folytan Selyeby Géza pu#ztada-

roczi lelkészre kiszabott 6000 Lei pénzbirsig befizettetett és
az iskolai alapra fordittatott. Viszont a 47—-931 sz. birdsagi
hatirozattal Barkasz Imre patéhiazai lelkészre kiszabott 15.000
Lei birsagbol 6000 Lei allami illetményébdl levonatott, 9000 Lei
azonban hatralékban van. A f. évi majus h6é 9-én tartott ido-
meriilt vizsgalati és idGszaki tandcs tartasa koltségeibGl a nagy-
karolyi egyhiz terhére megillapitott 2667 Lei maig sem kiii-

detett be ismételt siirgetés ellenére sem.

Birosag esperes ur fenti bejelentéseit tudoma-
sul véve, elrendeli, hogy a Barkasz Imre birsdgpénz
tartozdsa Aallamsegély illetményebdl vonassék le, a
nagykarolyi iigyekbdl folyolag fennallo tartozas ere-
jéig pedig a peres eljaras haladéktalanul folyamatba
teendo.
55. Lengyel Janos szatmargorbedi tanitonak a szatmar-
gorbedi leanyegyhiz ellen fizetés kiszolgéltatasa irant folyamatba
tett kozigazgatasi birdsagi ligyben

[télet

A nagybanyai ref. egyhdzmegye birsiga mint kozigaz-
gatasi birosag arra kofelezi a szatmargorbedi leanyegyhaz koz-
séget, hogy Lengyel Janos tanito részére a dijlevélben bizto-
sitott egész javadalmat hianytalanul szolgaltassa ki s kételezi,
hogy 7000 leit fizetés kiegészités cimén 15 nap alatt kiilonbeni
végrehajtas terhe mellett fizessen meg.
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Indokolés

A szatmargdrbedi leAnyegyhéz presbitériuma Lengyel Janos
taniténak megvalasztisakor az iratokhoz csatolt dijlevélben
meghatarozott javadalmat biztositotta s ezen feliil arra kotelezte
az egyhizkozséget, hogy fizetés kiegészilés cimén fizet évenkint
7000 leit, amelyet csak a terményarak esetleges emelkedése
esetén szallithat le dgy, kogy a tanité fizetése 35.190 lei erték
meglegyen.

Most a szolgaltatist az egyhazkozség megtagadta.

Mivel az egyhazmegyei kozgyflés megallapitasa szerint a
dijlevélben biztositott jovedelem esak 23.694 Leit ér, kotelezni
kellett az egyhizkozséget a dijlevélben szolgaltatni kotelezett
javadalom hianytalan kiszolgaltatasara s a 7000 Leit tevé sze-
mélyi p6tlék megfizetésére.

56. Méndy ‘Bertalan mikolai tanitd panaszara a mikolai
egyhazkozség ellen fizetés kiszolgiltatdsa irant folyamatba tett
figyben az egyhizmegyei birdsiag mint kozigazgatasi birosag az
eljarast megsziintette, mert panaszos panaszat visszavonta.

57. Acs Istvan csengerbagosi tanité panaszara a csenger-
bagosi egyhédzkozség ellen fizetés kiszolgaltatasa irant folya-
matba tett kozigazgatasi birdsagi igyben az egyhazmegye biro-
saga mint kozigazgatasi birdsag

Itélete

A nagybanyai egyhdzmegye birdsaga mint kozigazgatasi
birésag arra kotelezi a csengerbagosi ref. egyhazkozséget, hogy
Aes Istvan tanité részére dijlevelében biztositott javadalman

foliil az 1932. évre 12.000 Leit 15 nap alatt kilonbeni végre-
hajtas terhe mellett fizessen meg.

Indokolas

A csengerbagosi egyhazkozség presbitériuma az egyhaz-
kozséget arra kotelezte, hogy Aes Istvan tanitéjanak a dijle-
vélben biztositott javadalman kivil 12.000 Leit készpénzben
évenkint megfizet.

Ezt a kotelmet az eg¥hazkozség terhére meg keltett alla-
pitani s ennek folyomanyaként a rendelkezd rész szerint kellett
itélni.

58. Sietd Pal amaci lelkész panaszdra az amaci egyhaz
ellen ingatlan hasznalatanak elismerése irant folyamatba tett
kozigazgatasi birosagi ijgyl‘en. ‘

— b2 —



. 3

Itélet

A nagybanyai egyhazmegye birosiga mint kozigazgatasi
birésig megallapitja, hogy néhai Gulya Istvan volt amaci lakos
altal végrendelettel az amaci ref. egyhazkozségnek hagyoma-
nyozott annak a belsé teleknek, amely Amac kézségben a refor-
matus lelkész lakasiul szolgialé telek szomszédsagaban fekszik,
— hasznalata a mindenkori amaci ref. lelkészt illeti meg, kote-
lezi az amaci ref. egyhazkozséget arra, hogy ezt a telket 15
nap alatt kiilonbeni végrehajtas terhe mellett adja at Sietd Pal
amaci lakos jelenleg lelkésze hasznalataba.

Megallapitja tovabba a kozigazgatasi birdsag azt, hogy
ezen a telken levs épitmények és keritések fenntartasaval jaré
kiadasokat viselni s az ingatlan Osszes kozterheit fizetni a min-
denkori lelkész tartozik.

Elrendeli a birésag az itélet jogerdre emelkedése utan az
Osszes iratoknak az egyhdzmegye espereséhez valo attételét a
végbdl, hogy az allitélag elkoltétt 800 k és 1200 korona 0Osz-
szegil alapitvanyok visszaallitisa targyaban intézkedni szives-
kedjék.

Indokolas

Nem vitds, hogy Gulya Istvdn volt amaci lakos 1907 majus
hé 28-in kelt végrendeletében az itélet rendelkezd részében
meghatarozott telket hagyta az amaci ref. egyhazkozségnek, a
nélkiil, hogy kozelebbrdl meghatarozta volna, kit illessen meg
a belsd telek jovedelme, vagy az egyhéazkozség azt milyen
célra forditsa.

Nem vitis annak az 1907 év augusztus ho 25-én kelt
Gulya Istvan altal alairott nyilatkozatnak sem a valosaga, mely-
ben nevezett orokhagyo végrendelete kelte utan azt a kijelen-
tést teszi, hogy a belsd telek a lelkészi telekhez csatolando s
annak hasznalata a mindenkori lelkészt illesse.

Bir a szigoru jog szerint orokhagyd érvényesen csak vég-
rendeleti alakszeriiséggel kiillitott okiratban tehette volna meg
mindenkire kotelezGen azt az akaratkijelentést, hogy az amaci
*ef. egyhdznak rendelt belsé telek hasznalata a mindenkori
amaci ref. lelkészt illesse, tekintettel azonban arra, hegy a nem
vitas tartalmu nyilatkozat kétségteleniil az orokhagyo akarat
kijelentését tartalmazza, a birdsag nem tartja helyesnek az alaki
jog szigoru alkalmazasat, hanem az orokhagy6 akaratanak ér-
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vényt szerzend§ megdllapitja, hogy az itélet rendelkezd részé-
ben pontosan megallapitott ingatlan haszna az amaci ref. egyhiz
mindenkori lelkészét illeti meg, minek folyomanyaként kotelezte
az egyhdzkozséget -arra, hogy az ingatlant jelenlegi lelkészének
adja a birtokaba.

Figyelemmel arra, hogy az 6rokhagyo6 hagyomanyaval nem
terhelhette az egyhazkozséget, de meg a haszonélvezeli jog
fogalma szerint is az ingatlanon levé épiiletek fenntartasaval
jaré kiadds és koltség viselése s a koizterhek fizetése a jove-
delmet élvezl terhe lévén, megkellett allapitani, hogy ezek a
terhek nem az egyhazkozséget, hanem a mindenkori lelkészt
terhelik s altala fizetenddk.

Az eljaras soran tiint ki az, hogy néhai Gulya Istvan ha-
gyominyokat rendelt az egyhazkozség javara, amelyeket az
egyhazkozség allitolag elkoltott. Ha ez igy van gondos-
kodni kell a hagyomany visszaallilasarol, miutan pedig
ebben a kérdésben hatarozni a birosag hataskorén Kkiviil
esik, el kellett rendelni az iratoknak az itélet jogerdre emel-
kedése utan az egyhdzimegye espereseéhez leendd attételet.

59. Wéghofer Sandor szatmari lakos felebbezése a halmi
egyhizkozség presbitériuma altal eszk6zolt adokivetés ellen mint
kozigazgatasi birosagi ligyben az egyhazmegye birdsaga kovet-
kezo

itéletet

hozta:

A nagybanyai ref. egyhazmegye birésaga mint kozigazga-
tasi birésag a halmi egyhazkozség presbitériuma altal Wégho-
fer Sandor terhére 1926 év januar ho 1 sd napjat megeldzo
idordl  eszkozolt egyhazi ado kivetést érintetleniil hagyja, az
1926 januar hd 1-t6l 1931 december ho 31-ig terjedd iddre az
egyhazi adé kivetés tekintetében a halmi egyhazkozség pres-
bitériuma altal 1931 december h6 20 napjan 10. b. szam alatt
alatt hozott hatarozatot helybenhagyja,

kimondja, hogy Wéghofer Uandor altal teljesitett fizetések

'3 ellene vezetett végrehajtas rendén fizetett dsszeggel Wégho-

fer Sindor egyhazi ad6é tartozdasa a halmi egyhazkozségben
1931 év deeember ho 31-ig terjedd idore ki van fizetve s mivel
még 100 lei talfizetés mutatkozik,

elrendeli, hogy a tilfizetésként jelentkezd 100 lei Weégho-
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fer Sandor javara 1932 évi egyhazi ado tartozasaba szamoltas-
sek el.
Indokolas:

Az iratokbdl megallapitja a birésag, hogy felebbezd mint
kiilbirtokos van a halmi egyhazkozségben egyhazi adéval meg-
terhelve. Mint ilyen tobbszor, legutoljara 1925 év november
havaban lett az egyhdzi ad6 kivetésrdl értesitve. Mivel az érte-
sités dacara felebbezéssel nem élt, az 1926 janudr hé 1-s6 nap-
jat megel6z6 idordl eszkozolt egyhazi adoé kivetések vele szem-
ben jogerbre emelkedtek, ezeket felebbezéssel sikerrel mar nem
tamadhatja meg, ez az oka annak, hogy a birésag az 1926
Januar ho 1-s6 napjat megel6z0 id6rdl eszkozolt kivetéseket
érintetleniil hagyta.

1926 januar 1-t6l felebbezd az egyhazi ado kivetésrdl ér-
tesitve nem lett, mint kiilbirtekos a kivetést nem ismerhette s
csak az ellene vezetett végrehajtis rendén szerzett tudomast
arr6l, hogy a halmi egyhazkozség presbitériuma milyen osszegii
egyhazi adot irt el6 terhére, azokbol 1932 évben beadott fe-
lebbezése folytan az 1926 januir 1-t6l eszkozolt Osszes adoki-
vetések feliilbiralandok.

A halmi egyhazkizség presbitériuma annak a kérésnek az
alapjan, melyet felebbezd nevében Kiirthy Karoly lelkész tol-
macsolt, 1921 évig vissamendleg felebbezd terhére kivetett
egyhazi adonak évi 100 Leit meghaladé részét torolte s 1931
év december h6 20 napjan hozott hatarozatiban az id6kozi
fizetéseket szambavéve megallapitotta, hogy 1931 december hé
31-ig terjeds idore felebbezének még 700 Lei adéhatraléka van
fizetetleniil visszamendleg csak évi 100 Leit szamolva terhére.

Az vizsgalandd meg, hogy az évi 100 Lei egyhazi ado te-
kintettel arra, hogy felebbezd a szatmarnémeti ref. egyhazkoz-
ség tagja s Halmiban csak kiilbirtokos, arinyban all-e jovedel-
mével?

Figyelemmel arra, hogy felebbezd nyugalmazott allamva-
suti feliigyeld, aki ha nem rendesen de mégis tekintélyes Osz-
szegii évi nyugdijat kap, figyelemmel arra, hogy a halmi egy- .
wazkozség teriiletén 14.000 tékés szGll6 a tulajdona: a birdsag
az évi 100 Lei egyhdazi adot felebbezé jovedelmével ardnyban
allonak taldlta, Ggy talalla, hogy ennyi évi ad6t mint kiilbirto-
kosnak is kell fizetnie, azokbdl helybenhagyta a halmi presbi-
térium 1931 december ho 20-an hozott 10. b. szimu hatirozatat.
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Tekintettel arra, hogy a halmi egyhazkozség altal “feleb-
bezs ellen vezetett végrehajtas rendén lefoglaltatott felebbezd-
nek Izriel Izidorral szemben fennalld 800 Lei kivetelése s lz-
rael Izidor ezt az Osszeget 1932 év januar hé 21-én befizette
a halmi egyhizkozség pénztariba, ki kellett mondani, hogy ez-
zel az osszeggel kiegyenlitést nyert felebbezdnek addhatraleka
1931 év december hé 31-ig terjedd iddre s mivel ez az ado
hatralék 700 Leit tett, tdlfizetésként az 1932 évre 100 Lei at-
hozandd volt.

A tilfizetésként mutatkozo 100 Leire azért rendelkezett a
birosag tdgy, hogy az felebbezd 1932 évi egynazi addjira sza-
moltassék el mivel ez az egyhdzi adé is esedékessé valt mar
s mert felebbezd terhére az egyhazkozség idézett hatarozataban
késedelmi kamatot nem szamolvian az utdlag sem volt felsza-
molhaté a fizetés pedig a hatarozat meghozatalatol szamitott
egy hoénap alatt tehdt olyan kis idé mulva tortént, hogy erre
az idére szamitani késedelmi kamatot nem tartotta indokoltnak,
végrehajtasi koltséget amiatt nem allapitott meg a birosag fe-
lebbezd terhére, mert ilyen iranyu kérelem elGterjesztve nem
lett s mert annak Ossszeg igazolva nem volt.

60. A halmi egyhazkozség panasza Szabo Lajos volt halmi
jelenleg székelyhidi tanité ellen annak megallapitasa irant,
mennyi utobbinak a ki nem elégitett jarandosiga.

Itélet -

A nagybanyai egyhazmegye birésiga mint kozigazgatasi
birésiae megallapitja, hogy Szab6é Lajos volt halmii jelenleg
székelyhidi tanitot 1929 januar 1-t6l augusztus ho 31-ig terjedd
iddre illeti meg fizetés kiegészités, megallapitja, hogy ez 1578
Leit tesz, részben helyt ad a halmi-i egyhazkozség beszimitasi
kifogasanak is, a 13 presbiteri jegyz6konyv mésolasi dijat 260
Leiben allapitva meg, ezt az Gsszeget az 1578 Leibe beszamitva
a halmii egyhazkdzséget arra kotelezi, hogy Szab6 Lajos szé-
kelyhidi taniténak 1318 Leit 15 nap alatt kiilénbeni végrehajtas
terhe mellett fizessen meg.

A halmii egyhazkozséget tovabbi 500 Leire irdnyul6 besza-
mitasi kifogasaval elutasitja s kimondja, hogy Szabo Lajost
1929 augusztus 31-t61 kezdve fizetés kiegészités nem illeti meg.

Indokolds:
Szabo Lajos kantor-tanité volt a halmii egyhazkozségben



1929 augusztus ho 31-ig, e napon az egyhazkozséghdl eltavo-
zott.” Egyéb javadalméara meglortént a leszamolis, elintézetleniil
maradt azonban a 32.823 Lei dijlevél szerinti s a 35.190 Leiben
megallapitott minimalis tanitéi fizetés kozti kiilonbozet megalla-
pitasa és kiszolgiltatisa.

Felek altal a targyalas rendén tett nyilatkozatok s beis-
merések alapjan nem vitds most mar, hogy ez a fizetés kiegé-
szités csak 8 hénapra illeti meg Szabé Lajost s hogy az 1578
Leit tesz.

Ez az Osszeg Szabé Lajos javdra megallapitandé.

Ebbe a kovetelésbe az egyhazkozség beszamitani kivén
500 Leit azon a cimen, mert Szaho Lajos a csatolt nyugta
szerint ezt az Gsszeget felvette s a birdsag altal megallapitandé
Osszeget azon a ciiien, mert Szabé Lajos 13 darab presbiteri
jegyz0konyvet magaval vitt, azokat nem masolta be az erre
rendelt konyvbe, pedig a jegyzdkonyvek megszerkesztése és
lemdsolasa hivatalos kotelessége lett volna.

A bir6sag megallapitja, hogy csak a jegyzkonyvek mé-
solasa volt a Szab6Lajos kotelessége, mert a jegyzdkonyveket
a lelkész szerkesztette. Azt is megallapitja a birésag, hogy ezt
a kotelességét Szabo Lajos nem teljesitette, ezért a munkaval
aranyban allonak talalt 260 Leit allapitott meg a birésag ma-
solasi dijban s annak az egyhizzal szemben megitélt kovele-
Iésbe valé beszamitasat is ilyen médon valé kiegyenlitését el-
rendelte.

Az 500 Lei megtfizetésére vonatkozo kotelezettséget Szabé
Lajos terhére nem allapitotta meg a birésig azért, mert nem
vitas, hogy ezt a péozt szegény tanul6knak iskolai konyvvel
valg ellitasara vette fel Szab6 Lajos, a kinyveket meg is vette,
az 500 Lei, mint amely Gsszeg rendeltetésére lett felhasznilva
vissza nem kovetelhetd.

Ha Szab6 Lajos az iskolai év végén nem szedte Ossze a
konyveket a szegény tanuléktél s nem szolgiltatla be az egy-
hazkozségnek ez, ha hivatalos kotelessége volt, mulasztis ami-
bil esetleg kartéritési kotelezettség folyik. A kar megitélését
azonban ez esetben a mulasztasnak fegyelmi uton valé megal-
lapitasa kell, hogy megelGzze, egyébként az egyhazkozség a
kar megitélését nem kérte s a kiar mennyiségét nem bizonyitotta.

Ki kellett mondani a tovabbi vitdk megel6zése végett azt



is, hogy 1929 augusztus 31-tdl tovabb fizetés kiegéseilés cimén
Szabé Lajosnak igénye nincs.
61. Hadhdzy Gabor batizi gondnok elleni fegyelmi tigyben
Vég=és:

Egyhdzmegyei birésig mint fegyelmi birésag Hadhazy
Gabor ecllen a nagybanyai ref. eayhazmegyei birésagnak, mint
fegyelmi birdsagunak 49/931 sz. végzésével elrendelt felfiiggesz-
tés joghatalyat megsziinteti.

Indokolas:

Mivel a felebbezési fegyelmi birdsag az egyhazmegye bi-
résaga mint fegyelmi birdsag altal hozott itéletet részben meg-
viltoztatta s Hadhazy Gabort nem itélte hivatalvezetésre, az
elrendelt felfiiggesziés joghatalyat meg kellett sziintetni.

62. Nagy Pal jozsefthazai lelkész perujitasi kérelme a Jo-
ssefhdzai ref. egyhizkozség ellen az erdotoke kamatai megite-
lése targyaban.

Végzés :

Egyhazmegyei birdsiag mint kozigazgatisi birésag utasitja
Nagy Pal perujito felet, hogy kérelme megalapozasira szolgalo
uj bizonyitéknit 30 nap alatt terjessze el6 a birdsag egyhazi
elnokénél s elrendeli, hogy az iigyben a tirgyalis megtartasara
a hatarid6 lejartaval uj hatarnap tiizessék.

Indokolas:

Médot adott a birésig panaszosnak arra, hogy vélt ige-
nyei megalapozdsara bizonyitékait elGterjeszthesse, azért hata-
rozott a rendelkezd részben foglaltak szerint.

63 7. Demeter Janos jozscihazai tanité panasza a jozsef-
hazai egyhaz ellen fizetésénck kiszolgaltatasa irant.

Itélet:

Egyhdzmegyei birdsag mint kozigazgatasi birésag az ira-
tokat tovabbi eljaras végett az egyhazmegye esperesi hivata-
lahoz Aatteszi.

Indokolas:

Panaszlott jozsefhazai egyhaz képviselGje beismerte, hogy
panaszost megilleti a felszamolt fizetés s hogy az lejart, azzal
védekezett, hogy az egyhizkozség amiatt nem tud fizetni, mert
az egyhdztagok nem fizetik az egyhazi adot.
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M:ivel az egyhazmegyei kozigazgatasi birosag hataskorébe
a javadalmas s az egvhazkozség kozott felmerild vitas iigyek
eldontése tartozik, itt pedig nines vita a javadalom mennyisége
vagy erteke tekintetében, az iralokat érdemleges hatarczat
nélkiil a behajtas szorgalmaziasa végett at kellett tenni az epy-
hazmegye esperesi hivatalahoz.

64. Ozv. Péterffy Gusztivné sarkozujlaki lakos egyhizi
ado kivetése ellen beadott felebbezés targyaban.

[télet:

Az egyhdzmegyei birdsag mint kozigazgatasi birésig Ozv.
Péterffy Gusztavné felebbezését elutasitja s kimondja, hogy
felebbezd a sarkozujlaki egyhazkozségben az 1932 ik évre egpy-
hazi ado cimén kateles 15 nap alatt kiilonbeni végrehajtas terhe
mellett természetben adni 200 kilogramm buzat s fizetni 1500
Leit.

Indokolas:

El kellett Ozv. Péterffy Gusztivné felebbezését utasitani
s megkellett aliapitani az itélet rendelkezé részében foglalt ko-
telezettseget, mert az ellenkezG bizonyitasdig valonak kellett
elfogadni azt, hogy felebbez6 a sarkozujlaki egyhazkozségben
a nehai férje utin maradt tobb mint 200 kat. hold ingatlan
haszonélvezetében van, mert ez a jog mint tdrvényes hitves-
tarsat megilleti s mert kéztudomasu, hogy az ingatlanokat gyer-
mekeivel egyiitt hasznalja s mert az egyhazkozségben érvényben
levd adokules szerint aki 200 kat. holdat meghalad6 féldbirtok
hasznalatiba van 200 kgr. buzat és 1500 Lei készpénzt tartozik
evenkint egyhazi adé cimén adni illetve fizetni s igy a kivetés
helyes.

65. Libik Arpad kdszegremetei taniténak a k&szegreme-
tei egyhazkozség ellen fizetés kiszolgaltatasa irant folyamatba
tett iigyében

végzés:

Egyhazmegyei birosig mint kozigazgatasi birGsag az ira-
tok attételével megkeresi az egyhizmegye esperesi hivatalat
annak megallapitasa végett, hany korpdétlék illeti meg panaszost,
mely és milyen kiterjedésii ingatlanokat hasznil panaszos s mi-
lyen egyéb olyan javadalom élvezetében van, amely dijlevelé-
ben befoglalva nings.
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Ezek megillapitasa utin az ligy folytatélagos targyalasira
uj hatarnap lesz tiizendd.

Indokolas:

Annak megallapitasa nélkiil, hany korpotlék illeti meg pa-
naszost s €élvez-é fizetésként olyan javadalmat, ami nincs dij-
levelébe befoglalva s ha igen, mib6l all az, ebben az iigyben
alapos hatdrozat nem hozhat6, miért is a bizonyitast ezeknek
a tényeknek tisztibahozatala végett el kellett rendelni.

66. Kovacs Ilona koszegremetei tanitond panasza a ké-
szegremetei egyhazkozség ellen fizetése kiszolgaltatisa irant.

Itélet:

A nagybanyai egyhazmegye birésaga mint kozigazgatasi
birésag megillapitja, hogy Kovics [lona tanitén6t dijlevélben
biztositott javadalman felill az 1932 évre még 4000 Lei fizetés
illeti meg, minek folytan arra kotelezi a koszegremetei egyhéz
kozséget, hogy 4000 Lei tokét 15 nap alatt kiilonbeni végre-
hajtis terhe mellett Kovics llona kdszegremetei lakos tanité-
nonek fizessen meg.

Indokolas:

Dijlevél szerint Kovacs Ilona taniténd fizetése 20.000 Leit
tesz. Miutan a kiralyhagomelléki ref. egyhazkeriilet kozgyflése
az 1932 évre a tanitok legkisebb fizelését évi 24.000 Leiben
allapitotta meg, kotelezni kellett a kiszegremetei egyhizkozsé-
get, hogy tanitonGjének az 1932. évre dijlevélben biztositott
javadalman feliill még 4000 Leit fizessen meg.

67. A sarkozujlaki egyhazkozség panaszara Malnassyné
Kis Ilona sarkozujlaki kantor ellen folyamatba tett fegyelmi
ligyben.

Vég=és:

Egyhazmegyei birosag, mint fegyelmi birésdg Malnassyné
Kis Ilona sarkozujlaki kantor ellen folyamatba tett fegyelmi
eljarast megsziinteti, azleljaras rendén felmeriilt 300 Lei koltség
megfizetésében feleket elmarasztalja, kotelezi Malnassyné Kis
Ilonat arra, hogy a sarkozujlaki egyhazkozségnek eljarasi kolt-
ség cimén 150 Leit 15 nap alatt kiilonbeni végrehajtas terhe
mellett fizessen meg.

Indokolas:
. Mivel Malnassyné Kis Ilona allasarol lemondott s igy ma-
gaval szemben a legsulyosabb biintetést alkalmazta s nincs ok
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az eljaras tovabb folytatisara, fegyelmi bir6sag az eljarast
megsziintette. Az eljarasi koltség felerészében a panaszlott
marasztalasat a per korilményej indokoljik.

68. Barkisz Imre patéhizai lelkész ellen hivatalbgl folya-
matba tett fegyelmi tigyben.

Itélet :

A nagybanyai ret, egyhazmegye bir6siaga, mint fegyelmi
birésag Barkasz Imre patohazai lelkészt vétkesnek mondja ki
az Et. V. tc, 34. §. A. 1. 9, pontjaiba iitk6z6 fegyelmi vétség-
ben s ezért 6t ,feddés®-re itéli.

Indokol4s:

Panaszlott azzal a mulasztisaval, hogy egyhazkozsége
szamadasanak elkészitésérg] tobb éven it nem gondoskodott s
a szamadisokat csak most 1 fegyelmi eljaras kovetkezteben
készitette el s terjesztette be, megszegte az Et. I. te. 143 §. e.
pontjaba s 125 §-iba megszabott hivatalos kotelességét, ezzel
elkovette az itélet rendelkezs részében megjeloit térvényben
megallapitott fegyelmi vétséget, abban vétkes volt kimondandé.

A biintetés kiszabasinil bar tébb izben volt mar panasz-
lott biintetve, enyhits koriilményként figyelembe vette a birg-
sag azt a tényt, hogy habir a fegyelmi eljards hatasa alatt S
annak kovetkeztében, a szamaddsokat mégis csak elkészitette
s beterjesztette.

69. Barkdsz Imre patéhazai lelkész ellen kiszabott feddés
fegyelmi biintetését a fegyelmi birésig iilésén a targyalast ve-
zeto elnok a jelen volt elitélthez intézett kovetkezd szavakkal:
»mnegfeddem ont" végrehajtotta,

70. Kovaes Gyula darai lelkész Panaszara Bihari Lajos
darai gondnok ellen folyamatba tett fegyelmi ugyben.

Végzés:
Az egyhiazmegye birésidga, mint fegyelmi birésig az elji-
rast megsziinteti.
Indokol4s:

Mivel az eljaras Kovics Gyula lelkész panaszira indult
meg, aki panaszlott boesinatot kérg nyilatkozata kévetkeztében

“ az eljirds megsziintetését kérte s az egyhazmegyei iigyész sem

ellenezte az eljaras megsziintetését, azt megkellett sziintetni.
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A nagybanyai ref. egyhizmegye iddszaki
tanacsanak 1932. évi mdjus hé 9. napjan
szam nélkil hozott hatdrozatai:

Tompe Karoly és tarsai nagykarolyi egyhaztagoknak a
nagykarolyi egyhazkozségben megeijtett presbitervalasztis ellen

------

beadott felebbezése, mint kozigazgatasi birGsagi tigyben hozott
itélet:

A nagybanyai egyhizmegye id6szaki tanacsa, mint a
kiradlyhagémelléki ref. egyhazker. elnoksége 4ltal kikiildott bi-
rosag, mint kozigazgatisi birésdg a nagykirolyi egyhazkozség-
ben 1931. junius hé 14. napjan megejtett azt a valasztast, mely
szerint a gyiilekezetbe presbiterekké Czégényi Jozsef, Mészaros
Ferenc, Kacs6 Karoly, Nagy Gusztav, Csdkor Janos, Asztay
Istvan, Nagy Pal vendéglés, Szabé Antal, Solymf)ssy Istvan,
potpresbiterekké: ifj. Tordk Imre, Kemény Jend, Szabé Gyula,
Turbuc Jézsef, Tapsonyi Zsigmond, Asztalos Endre valasztat-
tak meg, megsemmisiti s elrendeli, hogy az egész vilasztisi
eljards a valasztasi hatarnap kit{izésétsl ismételtessék meg, a
nagykarolyi egyhazkozséget arra kotelezi, hogy 1889 lei azaz
egyezernyolcszaznyolcvankilenc lei  eljarisi koltséget a nagy-
banyai ref. egyhdzmegyének 15 nap alatt, kiilonbeni végrehaj-
tas terhe alatt fizessen meg; megallapitja, hogy az egyhaz-
kozséget a koltségek erejéig visszkereseti jog illeti meg azok
ellen, akik a valasztds megsemmisitésére okot szolgaltaté cse-
lekményt elkovették.

Indokolés:

Kozigazgatasi birdsdg tényallasként megallapitja, hogy a
presbiterium &ltal elrendelt vilasztas hatarnapja a gyiilekezet-
ben junius 7-én tétetett kozhirré s a valasztas junius 14-én
ejtetett meg. Megillapitja tovabba, hogy a vilasztis vezetésé-
ben részt vett Gonezy Sandor lelkész 2 6ra 12 perckor a
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szavazast lezarta, ettdl kezdve ajelentkezﬁ <zavazok szavazatat
= bizottsag nem fogadta el s 2 szavazatok 5sszeszamolasa 4
6ra 36 percig tartott. ;

E ténydllas mellett azért kellett megsemmisitent a megej
tett presbiteri valasztast, mert az Egyh. L te. 33. g8 4anak az a
rendelkezése, hogy legalabb 8 nappal legyen lkozhirré téve 2
valasztas hatarnapja, betartva nem lett s a valasztast vezetd
lelkész mikor a zavazast 2 ora 12 perckor lezarta megsértetie
az Egyh. L tc. 35. §-4nak art a rendelkezését, mely azt ren-
deli, hogy 2 vAlasztas szakadatlan folytonossagban délutan 4
6raig tartando, mert ez a torvényes rendelkezés nem magya-
\47haté masként, minthogy a «zavazasnak kell délutin 4 Oraig
tartani legaldbb is s ckkor is csak akkor zarhatd le a szavazas,
ha szavazok jozaik gyakorlasa végett mar nem jelentkeznek.

A koltségekben valé marasztalast a vAla:ztas megsemmi-
sitése vontw maga utdn s 2 koltségekben 2 nagykarolyi egy-
hazkozség volt mamsztalandé, mert az egyh:izk-’:izség az ugyfél
ebben a kozig. birosagi igyben. Ki kellett azonban mondani,
liogy az egyhﬁzkézségnek a koltségek erejéig visszkereseti
joga van az, vagy azok ellen, aki, vagy akik a szabalytalansa-
got elkovették.

Elndk megallapitja, hogy az itélet kihirdetésénél az 0SZ-
szes felek jelen voltak s felhivasra, hogy az itélet rendelke-
zésében megnyugosznak-e? Tompe Karoly s az egyhézmegyei
ligyész megnyugodtak, 2 nagykarolyl egyhaz képviseldje az
itélet ellen felebbezését jelentette be s kérte az itélet kézbe-
sitéset. .

A birosag olnoke elrendelte, hogy az itélet a nagykérolyl
ref. egyhﬁzkﬁzségnek Kkézbesittessék. p

Veres Sandor gondnok és tarsai presbiterek, nagykéarolyi
lakosok ellen hivatalbol folyamatba tett fegyelmi figyben
hozott

itélet:

A kirﬁlyhfngémelléki rof. egyhazkerilet olnoksége altal
kikildott nagybé.nyai ref. egyhazmegy¢ idGszaki tandcsa, mint
fegyelmi birosag: Veres gandor gondnok, Nagy Elek, Csata
Gerzon, Toth Elek asztalos, Torok Istvan presbiterek nagy=
Kkarolyi lakosokot vétkeseknek mond,a ki az Egyh. V. te. 34. §.
A. 3. pontjaba iitkozo fegyelmi vélségben 8 ezért Oket az
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Egyh. V. te. 385. §. a) pontja alapjan «<rosszaldsra» itéli, egye-
temlegesen arra kotelezi, hogy 1889 Ilei eljarasi koltséget 15
nap alatt, kiilénbeni végrehajtas terhe alatt a nagybanyai ref.
egyhizmegyének fizessenek meg. Racz Janos, Kis Istvan, Té6th
Elek ny. vasutas, [lIyés Gyorgy, Komaromy Istvan, Csengery
Gyula, Szegedy Gyorgy presbiterek, nagykdarolyi lakosokat a
vad és kovetkezményei terhe alol felmenti.

Elrendeli a fegyelmi birdsag az itélet jogerdre emelkedése
utan az itélet egy hiteles kiadvanyanak a nagykarolyi egyhaz-
kozség presbitériumahoz valé megkiildését s a presbitériumot
arra kotelezi, hogy az itélet hiteles kiadvanyat fizze az 1931
junius ho 21-én tartott s fekete kerettel koriilvett presbiteri
jegyzokonyvhoz s gondoskodjék arrél, hogy az allandéan a
hivatolt jegyzikonyvhoz flizve Griztessék meg.

Indokolas:

A nagykiarolyi gyiilekezetbe stb. stb.

Az elnok felhivasara Veres Sdndor gondnok felebbezést
jelent be, a nagykaroiyi egyhazkizség képviseletében Szabd
Zoltan' presbiter felebbez. Mindketten kérik az itélet hiteles kiad-
manyanak kiadasat. A tobbiérdekeltek az itélet rendelkezésébe
megnyugodtak. &

Végzés:

A fegyelmi birésag Veres Siandor felebbezését elfogadja
s az iratokat az egyhazkeriileti fegyelmi birdsig elé terjesz
teni hatarozza.

A Szabo Zoltin altal bejelentett felebbezést visszautasitja
mert a vidat az egyhdzmegyei iigyész képviselte, aki az ité-
letben megnyugodott, ilyen esetben az egyhaz képviselGjének

felebbezési joga nincs.
Elrendeli a birdsag, hogy az itélet hiteles kiadméanya

Veres Sandornak kiadassék.
Szab6 Zoltan a kihirdetett végzésben megnyugszik.

JegyzORkonyv.

Felvétetett Szatmarnémetiben 1932. majus 9 én délutin 6
6rakor a Kiralyhagémeliéki ref. egyhazmegye idoszaki tanacsa
mint fegyelmi birésig altal Veres Sandor gondnok és tarsai
presbiterek nagykdrolyi lakosok ellen hivatalbél folyamatba
tett tegyelmi iigyben tartott targyalasrol.
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Jelen voltak. A birdsag részérdl: Széll Gyorgy esperes
aki a targyalast vezette: Dr. Boszorményi Emil em. gondnok
elnokség, Magoss Ferenc, Boros Jend, gy. Kovacs Jozsef birak,
Dr. Martha Jozsef jegyzd.

A felek részérdl: Dr. Harcsar Géza egyhazmegyei iigyész,
Szabé Zoltan presbiter, Goneczy Sandor lelkész a nagykarolyi
egyhazkozség képviseletében, Veres Sandor gondnok, Nagy
Elek, Csata Gerzon, Racz Janos, T6th Elek ny. vasutas, T6th
Elek asztalos, Komaromy Istvan, Torok Istvan panaszlottak
presbiterek nagykarolyi lakosok.

Elnok az filésts megnyitja.

Veres Sandor gondnok és Szabo Zoltan presbiter be-
jelentik, hogy ebben a fegyelmi iigyben a fegyelmi birésag
altal meghozott s élGszéval kihirdetett itélet ellen bejelentett
felebbezéseiket visszavonjak.

A birosag meghozta s kihirdette a kovetkezd

végzest:

Fegyelmi birosag a bejelentést tudomasil veszi, a feleb-

bezés joghatalyat megsziinteti.

A Kiralyhagémelléki ref. egyhazkeriilet elndksége altal
kikiilldott nagybanyai ref. egyhazmegye idoszaki tanacsa, mint
fegyelmi birdsag altal Nagy Elek és tarsai nagykarolyi lakosok
panaszara Gonczy Sandor nagykarclyi lelkész ellen folyamatba
tett fegyelmi iigyben alantirott helyen és napon a kovetkezd

végzést
hozta:

Mivel felek kibékiiltek s panaszosok a panaszt visszavon-
tak, fegyelmi bir6sig a panasz visszavoniasa folytan, mivel
egyhazmegyei tligyész a vad képviseletét nem vette at, az el-
jarast megsziinteti, az iratokat irattarba helyezni rendeli s az
eljarasi koltségeket ebben az iigyben 1889 leiben &llapitja meg.

Mivel a fegyelmi bir6sag a mai napon targyalt hirom
iigyben a koltségeket 5567 leiben Allapitotta meg s ebbdl
1889 leinek a megfizetésében a nagykarolyi egyhazkozségben
megejtett presbiter véilasztis ellen beadott felebbezés folytan
megindult eljards rendén a nagykarolyi egyhéizkozséget mar
elmarasztalta s mivel ez az itélet egész terjedelmében, tehit a
koltségekre vonatkozd részében is hatalyban marad, mivel
tovabba 1889 leiben panaszosokat abban a fegyelmi iigyben
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mely ellenok lefolytatva lett szintén elmarasztalta mar s az az
itélet is jogerds és hatdlyban marad, elrendeli, hogy a pana-
szok altal letett s a koltségekre felajanlott 3000 Lei koltségek
apasztasara szamoltassék el s a nagykarolyi egyhizkozséget
arra kotelezi, hogy a mir terhére az emlitett itéletben meg-
allapitott 1889 leien feliil 778 lei eljarasi koltséget a nagybanyai
ref. egyhdzmegyének 15 nap alatt kiilombeni végrehajtias terhe
mellett fizessen meg.

A birésiag elnoke megaillapitja, hogy a végzés kihirdeté-
sénél jelen voltak a panaszosok s panaszlott, akik a végzés
rendelkezésében megnyugodtak.

A nagybanyai ref. egyhazmegye iddszaki tanacsa, mint
kozigazgatasi birdsiag altal Lérinczi Janos sarkozi lakos volt
gondnok ellen vagyoni felelossége megillapitisa targyaban
tartott targyalasa alkalmaval hozott

itélet:

Egyhdzmegyei idGszaki tandcs, mint kizigazgatasi birdsig
az Egyh. V. te. 33. §. 10. pontja alkalmazisaval az Egyh. I te.
186. §. alapjan kimondja, hogy a sarkozi egyhaz szimadasaban
hianyként mutatkoz6 3065 lei s annak id6kozi késedelmi ka-
matai tekintetében Lorinezi Janos sarkozi lakos, volt gondnok

felelGsségel tartozik.
Indokolas:

Az iratok kozt levs 1931. dprilis 9-én felvett jegyzdkonyv
szerint a sarkozi egyhdz készpénz vagyonaban 3065 Lei hidny

mutatkozik.
A sarkozi egyhaz gondnoka Lérinczi Janos, aki a hiany-

ként mutatkozb Osszegre vagyoni felelGsségét nem ismerte el.

Mivel Loérinczi Janos elismerte, hogy a hiany fennall, & a
gondnok, az 1900 Leit meghaladé Gsszeg tekintetében pedig
semmi olyan tényt nem hoz fel, a mely vagyoni feleldsségét
kizarna, az 1900 Lei tekintetében felhozott védekezése pedig
amiatt nem vehetd figyelembe, mert ha ez a hidny mar akkor
megvolt, amikor gondnokka vélasztatott s a vagyonokat atvette,
az dtadast kifogasolnia kellett volna, ilyen kifogist pedig nem
tett, az 1900 Lei tekintetében is G tartozik felelGsséggel, miért
is vagyoni feleldsségét az egész hidnyra meg kellett allapitani.

Elnék megallapitja, hogy az itélet kihirdetésénél Lérinczi
Janos és az egyhdzmegyei iigyész voltak jelen, akik az itélet ren-
delkezésében megnyugodtak.
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I. Melléklet.

A nagybdnyai ref. egyhdzmegye szdmaddsa az 1931. évrdl
@) BEVETEL
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= ' . Ténfe_-
o Koltség- Y
b 16- &5 hE" Bevétel | Hatralék
= TARGY iréen;zat ve:ggm RS
D
& Lei Lei Lei Lei
1| 1930. évi pénztari ma-
radvany . 3474 3474 3474 —
21 Tokék, alapok kamatai
bol : et 28060 | 34288 | 34288 -
3| El6z6 évi hatralékokbol | 67000 | 72625 | 10938 | 61687
4| Consensus dijakbdl . - 300 300 —
5| Nyomtatvanyok arabol| 3000 | €824 | 2106 4719
6| Vegyes bevételekbd) - 300 300 -
1931. évi egyh. megym
7 adobol - 39000 | 40592 | 20259 | 20333
1931. évi f5gimn. fenn-
3 tartasi ado . 39000 | 40592 | 16907 | 23685
1931. évi késedelmi
9 kamatok = 8560 621 7939
Birsag és biintetés pén-
10 zekbdl - 6260 | 6269 =
Alapokbo6l meghataro-
11 zott célra = 35987 | 35987 -
Uj alapitvanyra ado-
12 many . ; = 10000 | 10000 -
Atmenetlleg kezelt té-
13 telek : - 15567 | 15667 -
Osszesen: [179474 |275369 |157006 |118363




b) KIADAS
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H Elmmnyza’t Tenyleges hladas
8 . e ~ | Hatralék
3 TARGY Eﬁgﬁ:l' ©Osszesen Ekgg:in' Osszesen|
= =3 Lei Lei Lei | Lei Lei
I. TisztviselOk dijazdsa
1| Esperes tiszteletdija 5000 5000 —
2| JegyzGk tiszteletdija 1500 1500 -
3| Tanacsbirik tiszteletdija 900 150 750
4 ['Pénztarnok tiszteletdija 2000 2000 =
5| Szamvevik tiszteletdija 1550 1250 300
6| Konyvtaros tiszteletdija 200 | 11150 - 9000 200
II. Fuvardij és kész-
kiadasok
1| Tanigyi bizottsag tag-
jainak . . ; 2400 1050 =
2 Egyhazlatogat:}kuak 1200 1122 T
3| Egyhazkeriileti képvise-
foknek" i s o0 3600 1200 =
4| Kikiildottek, gyilések 3
koltségei 1500 2040 =
5| Missioi lelkészek fuvar*
dija . 2600 | 11300 = 5412 | 2600
I1I. Iroszer, nyomtat-
vanyok
1| Esperesi jelentés, gyf-
Iési meghivok és jegy-
z0kOnyv ara . . . 10000 10088 —
2! Esperesi iroda iroszer-,
papir sziikséglete . 3000 4502 —
3| Postai porté-dijak 800 | 13800 441 | 15031 =
IV. Segélyezésekre
1| Szatméari gimnaziumnak | 40000 22274 17726
2| Osztondijakra . | 2000 2000 8
3| Tanitéi gyamsegély . . 400 400 =
4| Elemi iskolak segélye 1600 16000 -
5| Belmissio koltségei . . 2400 830 =
6| Nagybocskénak segély - 60800 1000 | 42594 —
Atvitel 97050 72937 | 21576
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E ElSiranyzat | Tényleges kiadds
=l o - == s e e Hatralék
3 TARGY EE%’;?' ®sszesen Lkgé{ﬁ“' Osszesen
v
e Lei Lel Lei Lei Lei
Athozat 97050 72037 | 21576
V. Kiilombozdk
1| Vegyes kiadisokra . . 2000 2846 =
21 Szatmiri gimnaziumnak
hitralélct Feal s = 63662 - 63662
3| Szatmadri tanitoképzének | 5000 — 5000
4| Vasszekrény ara . . . 5500 = 5500
5| Fel nem vetl tisztelet-
dialc s S 1850 1500 350
6| Missiol lelkészek 1930.
évi jaruléka . . 3400 | 81412 3150 7496 T
V1. Atmeneti tételek
1| Tokésitésre . . . . . = 20347 5
2| Egyhazkeriletnek jard
Y- “Deszegeks ot iao. = 12938 3
3| Tokék, alapok kamatai
tokesitves rt, & oo . 32399 24
4| Ezek utin {6kekamat
Hdor.CER e £ 1889 | 67573 -
VII. Kdlcsonok
1 Egyeseknek és egyha-
ZRRTI St e 7T =2 9000 9000 —
Osszesen 178462 157006 | 96088
Osszes bevételek 179474 157006 118363
Osszes kiadisok 178672 157006 96088
Maradvany 1012 22275
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Yagyon Rimutatas:

[. Kézpénxzldri (6kék.  1930. 1931.
1.Ké5"pén'—'..............-...3.474L{-:i — Lei
g, Takarékbetétek . . . S TS R WS ¥, LT = 58595
3. Groi Dégenfeld Sandor alap e T s )[R 0,654
47 Grof Dégenteld Bélaalap' . . < = o v o 5 o - . 8287, 6o
5. Ujfalussy Miklés alap . czi-ve v vov v v 24045 2308
6. Egyhdazmegyei jubildris alap. . . . . . . . . . 5059 , 5.663 ,

48.064 49,840

II. Kiilén rendeltetési alapok.

{. Ailamsmuly alapyed s e e e TssTe e 12.376 Lei
o Tanitoligyamegyletizalap . . oo hiie G B8 e R

3. Helmeczy |ozsef emlékalap . . . . & - & = & . 86053 8.076

4. Nagy Frigyves eml¢kalap . . . . e B e RO 8.894

5. Egvyhazmedyei népishkolai SC“L]Y:‘I[J]J PR S e LTI (s 93855

6. Nyuediglap: SF0F . Locr s sl Sl el CHArouse 1205

7. Kovassy Akos o1 o e iy NSl e i e e o o A 13,754 -

8. Boross Zoltan fskolaalap . . . . . ... & . . . 11846 11.508

9. Foyvhizmegyei missicalap . . . . . . . . . . .24441 96,985

10. Nagy Béla iskolaalap . . . . . . . . . . . = 17516 b b

11. Dr. Bészorményi Emil iskolaalap . . . . . . . . 10900 10.820

12, TShesegélyalap v o v il v Al v v G e 6 soeas ITO0 A 21,395

{5 iMagoss Ferentialaps. 4o o e s d i e S e — . 10.248 ,

14. Lelkészi gyvamintézelialap. . . . . . . . . . . — 721700,

PhuNAGY Lajos @lan) S5 e w nls o e eme o Sl iy S 287 »

n13903 oL ST ol

L. Hdlralék &dvetelések.
1. Egyhazmegyei adok, stb.
a) Bevétel 3. 5. 7. 8. 9. tételei alatt . . . . . .76.785 Lei 118.563 Lei
76483 118.365 .
Osszesités.

. Kozpénztari t6hEE . . . e alh i o et Okt el 49.840 Lei

[I. Kiildon rendeltetésii alapok . . . . . . . . . .213.905 47.017

lII. Hatralel: kovetelésel . . . . « v & < o ¢ & . TBIB3 118.365 ,,

"~ 338752 415.820 ,,

Osszehasonlitds.

T TOEEEES VHGYON s s = o w5 5 wid e A OB EER] 415.820 Lei

. e T i (0 (o I s e T s e T F e Loy 96.088 ,

Tiszta vagyon . . . ; R O SR~ e ) 31e.732

E t6kék atlaga 1922, e\* vcgcn : 59538 ,,

Gyarapodas 10 év alatt . e S
Kelt Kiskolcs — Nagybanya, 1932. szept. ho.

Gaecsalyr Zsigmond
pénztaros.

280.194

Oldah Sdndor

szamvevao.



II. welléklet.

a) Az egyhdzmegye tisztikara.

- ElnGkség: Széll Gyirgy esperes, avasujvirosi lelkész.
Avasujvaros, esperes 1905 apr. 27 ota. Dr. Bdszéraményi. Jomil
egyhazmegyei gondnok, foldbirtokos, Szatmar és Nagykolcs,
1929 nov. 29 6ta.

Jegyz6k: Oldh Sdndor f6jegyz6, lelkész Nagybanyin
(1929-5 sz) Dr. Adjtai Nagy Gdbor fGjegyzG, igy-
véd Nagybanyan (1923—6.) Visky Ferene jegyzd, lelkész Egri-
ben (1928 -5.) Dr. Martha Jézscf jegyzd, ligyvéd Szatmaron
(1930—7) L5

Ugyész: Dr. Haresdr Géza iigyvéd, Szatmar (1901, szept.
152)

Pénztarnok :  Gaesdlyi Zsigmond lelkész, Kiskolcs,
(1931 - 31.)

Levéltarnok:

Kényvtdrnok: Kolos Vinee lelkész, Vamfalu, (1911 — 143.)

b) Az egyhdzmegye birdsiga.

Elndkség: Széll Gyirgy ecsperes és Dr. Boszorményi
Emil egyhazmegyei gondnok.

Tandcsbirdk: @) lelkésziek: Magoss Ferene Mikola (1912,
90.) Boros Jend Szatmér (1923, 6.) gy. Kowdes Joézsef Ombod
(1926, 7.) Bodndr Béla (1928, 8.) Bogddn Lajos (1928, 8.)
Sdrkdzé Lajos (1929, 54.) b) vilagiak: Dr. Nagy Sandor a
nagykarolyi egyhizmegye goudnoka, tigyvéd Erd6don (1923, 6))
Dr. Helmeczy Jozsef iigyvéd, foldbirtokos Pettyén (1923, 6.)
Dr. Farkas Antal iigyvéd, Szatmar (1923, 6.) Kowdssy Akos
iigyvéd:"'fﬁ'ld'ﬁirtokos, Maramarossziget (1928, 5.}_1\’:@3{ Béla
foldbirtokos, Lazari (1929, 5.) Dr. Jaké Endre volt szolgabird,
foldbirtokos Aranyosmedgyes (1929, 54))
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¢) Képvisel6k, bizottsagok.

Egvhazkeriileti képviselGk: Oldh Sdndor, Sdrkozi Lajos
és Peleskey Sdandor lelkészi; Dr. Helmeczy Jozset, Tabajdy
Gyiorgy és Nagy Béla vilagi rendes képviseldk;

qy. Kovdces Jozef, Sdfdar Imre és Toth Gdbor lelkészi;
Uray Jend, Kanizsuy Jené és Nagy Jend vilagi potképvise-
I6k (1931 —1933 évekre, lasd 33/931 sz. hatarozatot).

Egyhdzmegyei tanitoképvisel6k: Kdddr Kdroly tanito,
Egri és Szoke Jozsef tanité Ombod, (57/931 sz. a.)

Helmeczy és Nagy Frigyes Osztondij-bizotisag: Elndk:
az esperes, eldado lelkészi f0jegyz6. Tagok az egyhiazmegye
gondnoka és tanacsbirai.

Id&szaki tandcs: Elnokség az esperes és gondnok. Tagok:
Magoss Ference, Boros Jend és Dr. Farkas Antal rendes;
qgy. Kovdes Jozsef, Dr. Helmmeczy Jozsef és Nagy Béla pot-
tagok, (1932 —)

SzamvevGszék: Elndk: Dr. Nagy Sdndor, el6adé: Oldh
Sdndor, tagok: Sdfdr Imre, Kirthy Kdroly, Sield Pdl és
Szabé Endre.

Taniigyi bizottsag: Elnok: Magoss Ferenc, el6adéjegyzo
Gulya (Géza. Tagok a szamoskrasséi korben gy. Kowdes Jo-
zsef, SzGke Jozsefl, Jakd Ldszlé; mikolai kérben Visky Ferene,
Kdaddar Kdroly, Osvm.!ek; apai korben Gulya Géza, Z.
Demeter Janos, Toéth Ldszl6; nagybanyai korben: Szabd
Endre, Torok Berndt és dr. Ajlai Nagy Gdbor; avasi kor-
ben: Kowvdls Kdroly; szatmari korben: Mogyorés Sdndor és
Beregi Istvdn; maramarosszigeti korben: Szép Kdlmdn és
Kelemen Ernd (8/930 sz.)

Szocidlis bizottsag: Elnok az esperes. Tagok: dr. Ko-
ronka Pdl, Tankéczy Gyula, Peleskei Sdndor, dr. Hadady
Lajos és dr. Kirdly Zsigmond (62/1929 sz. a.)

Egyhdzmegyei nyugdij-bizottsdg: Esperes és gondnok
elnoklete alatt Sdrkozi Lajos, Boros Jend, dr. Helmeczy Jo-
zsef és Nagy Béla (13/930 sz. a.)

Szatmdrnémeti ref. f6gimn. és a lednyiskoldk igazgato-~
tanacsanak tagjai: Széll Gyorgy esperes, dr. Biszorményi
Emzil gondnok, Magoss Ferenc és dr. Haresdr Géza.

Madramarosszigeti lyceum igazgatétandcsa (65/926 sz.
egyhazmegyei hatarozattal): Elnok: az esperes, vagy helyette-

=i



sitésében az egyhdzmegyei gondnok. Tagok az egyhazmegye
részérdl: dr. Harcsdr Géza, dr. Nagy Sdndor és Maqgoss
Ferenc. A maramarosszigeti egyhiz részérSl: a pénztiros és
jogtanécsos, utoébbi csak tanacskozasi joggal, de szavazati jog
nélkiil. :

Kozalapi bizottsag: Elnck: Széll Gydrgy esperes, tagok:
Oldh Sdndor és dr. Helmeczy Jozsef (121928 sz.)

MissziGi bizottsag: Esp.res ur elndklete alatt Szaplon-
czay Bertalan, Kirthy Kdroly, Sdrkézi Lajos és Visky
Ferene (59/926).

Szavazatbonté bizottsdg: Esperes, gondnok, Oldh Scdn-
dor, dr. Harcsdr Géza, Boros Jend, Sdrkiozi Lajos (59 —
1929 sz.)
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Betiisoros targymutats,

Adorjani egyhaz egyhazi tartozasai mérséklése 32.

Amaczi lelkészi telek visszaadisa 58.

Apahegyi iskolaztatis igye 21, — presbiterek l6tszamanak fel-
emelése 38. :

Aranyosmedgyesi kolesén 23. /

Barkisz Imre patdhazai lelkész fegyelmi iigye 68.

Bartha Balint Gvéari-i tanité halila 6.

Csengerbagosi koleson jévﬁhagyatctt,/-/ tanitoi fizetés iigyben
kozig. birésagi iigy 57.

Egyhézkeriileti hatarozatok tudomisul vétele 7—12,

Esperesi jelentés 1931 évrol 5, — idfszaki viltozasokrs] 6.

Halmi-i presb. panasza Szabg Lajos tanito fizetés ligyében 60,

Hadhazy Gabor batizi gondnok allasaba visszahelyeztetett 61

Helmeczy—Nagy Frigyes alapok kamatai Visky Ferencnek 49

Id6szaki tanacs megalakitasa 53, — hatarozataj nagykarolyi
birésigi iigy_kben, szam nélkiil.

llleték egyenértéki adé tigyben eljaras 37.

Iskolai segély kérelmek 36.

Jegyz6konyv hitelesités 4.

Jozsefhazai egyhaz tagok ellen peres eljaras indittatik 18, —

erddtike iigitlen perujitas 62, — tanitsi fizetés kiszol-
galtatasa 63.
Kakszentmartoni lélekszam megél!apitésaﬁ, ~ kérelme a

Baldacsy alaphoz 33,

Kiskolesi takarékmagtar Jovahagyasa 31

Kispeleskei koleson j6vahagyasa g],/: kérelme a Baldics
alaphoz 35. —jr/

Kovics Ilona kdszegremetei tanits fizetés kiszolgilas iranti
panasza 66.

Koltségvetés elfogadasa 43.

Kozgyfilés megnyitisa 1, — bezirisa 59,

Lelkészértekezlet hatirozata 46—~

Lengyel Janos gorbedi tanitd fizetés kiszolg. iranti panasza 55.

Libik Arpad kdszegremetei fizetés kiszolg. iranti panasza 65,

Lorinezy Janos sarkozi gondnok vagyoni felelGssége. IdGszaki

tanacs.
Milnassyné Kiss Ilona sarkozujlaki tanité elleni panasz. 67.
Maramarosszigeti adékules jovahagyatva 19, — kéleson szintén

25, & lyceum iigyei 50,

L e



b

Makray Emma turterebesi tanitond. 6, 47.

Megjelentek szambavétele 2.

Misszioi bizottsig a korok mikodéserol 44 lelki iigyeket
targyalé presbiteri hatarozatokrol 4M

Mikolai tanité fizetés ligye 50.

Nagybdnyai lelkészi dijlevél 20/

Olah Sandor nagybanyai Ielkesz 6. — Nyugdljmt Vegreha]m
bizottsagi tagul kikiildetett 11.

Ombodi kdozmunka valtsdg j6vahagyva 22. — Koleson szintén 2

Ovéri-i adékules elleni felebbezés 15.

Ozv. Péterffy Gusztivné egyhazi addja jovahagyahk 64.

Puy Géza avasujvirosi tanité 6.

Sandorhomoki énekkar alapszabalya 30.

Sarkoz — sarkozujlaki egyhazak egyesitése

Spaczay Arpad felsGbanyai lelkész 5.

SzamvevGszék elGterjesztései 41, 42, 43.

Szarazbereki énekkar alapszabilya 29.

Szamoskorsdi egyh. adé ellen felebbezés 39.

Szamosdarai gondnok fegyelmi ugye 70.

Szaplonczay Bertalan nagybényai lelkész halala 6.

Tanitéi fizetés megallapitasok 16.

Tanitok eskiitétele 47.
Taniigyi bizottsig elGterjesztései 48, 48;':1),/

Targysorozat megallapitasa 3.

Tisztikar lemondasa 51.

Turterebesi egyhaz kérelme Baldacsy alaphoz 34/

Vamfalui felekezeti iskola feldllitasa és dijlevele M, — presbi-
teri hatarozat ellen Jozsa K. felebbez 40.

Virady Jozsef szamoskrassoi lelkész 6.

Weéghoffer Sandor felebbezése ado iigyben 59.
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ESPERESI JELENTES

A NAGYBANYAI REFORMATUS EGYHAZMEGYE
1931. EVI ALLAPOTAROL.

NAGYTISZTELETH ES NAGYSAGOS EGYHAZMEGYEI
KOZGYULES !

Az ez évi egyhazlatogatast majus 30 —junius 15-ig beza-
rélag 7 killdottség végezte. En magam b egyhédzban, részben
az egyhizmegyei gondnok Ur kiséretében, u m. Kdszegremete,
Ombéd, Kiskoles, Szatmarhegy és Amaczon. Az egyhézlatoga-
tasi jegyzOkonyvek alapjan van szerencsém a kovetkezdket
jelenteni:

I. Az egyhaz belélete.
1. A templomot nagy iinnepeken 50 anyaegyhizban 40%,-

ban latogatjik, Vasarnap délelstt 35%-ban. Vasarnap délutan -

49 anyaegyhdzban 25°,-ban. (Vasarnap délutan Nagyboeskon
nem volt istentisztelet.) Hétkoznap délelStt 47 anyaegyhazban
1'2%0. (Nem woll istentiszielel 3 anyaeqyhdzban : Kispeleske,
Nagyboeskd, Pusztadardcez.) Hetkoznap délutan 44 anyaegyhaz-
ban: 0'8%0 a latogatas. (Nem volt islentiszlelet 6 anyaegy-
hdzban, u. m. Kispeleske, K&szegremete, Misztotfalu, Nagy-
bocsk6, Szatmarhegy és Vamfalu.)

Hét lednyegyhizban nagy iinnepeken 67%, latogatta az
istentiszteletet. Vasirnap délelstt 5 leanyegyhézban 45% (Erdé-
szidin csak a harom fGiinnepen volt istentisztelet. Erd6don
pedig havonta egyszer.) Vasarnap délutin 5 leanyegyhazban
37%. (Nem volt Erd6szadan és Erdddon.) Hétkoznap délelott
5 lednyegyhazban 08°0 (Erddszadan és Erd6don nem volt.)
Hétkoznap délutan 5  leanyegyhazban 0'7%. (Nem volt Erds-
szadan és Erd&don.)

9. Az Isten Igéje minden iinnep- és vasarnap délelott
prédikdltatolt 50 anyaegyhdzban és 5 lednyegyhdzban.
(Erd6don a hé elsé vasarnapjan s minden iinnepen; Erddsza-
dan a harom féiinnepen.)

- T
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3. Kdtémagyardaziatol 45 anyaegyhazban 766-szor. Atya,
Sarkozujlak és Vetésen ima; Nagybanyan 21-szer ima és biblia-
olvasis; Nagybocskén semmi. 6 lednyegyhazban nem volt
Katé magyarazat. Dobracsapatiban 6-szor.

4. Bibliamagyardzat volt 44 anyaegyhazban 1461 eset-
ben. (6 anyaegyhdzban nem volf, u. m. Adorjan, FelsGbanya,
Misztétfalu, Nagyboeské, Sarkozujlak, Szatméarhegy). 3 ledny-
egyhazban 150 esetben. Erddszadan, Szatmarpalfalvan, Erd6don
és Berenden nem volt.

Osszesen: 48 anyaeyyhdzban 2227 esetben kdté- és
bibliamagyardzat. Nem volt eqyszer sem: Nagybocshon és
Sdrkézujlakon sem kdté-, sem bibliamagyardzat. Részben
volt lkonyodrgés: Atya, Patéhiza, Pusztadarécz és jorészben
konyorgés Vetésen. Hat lednyegyhazban 156 esetben kété- és
bibliamagyarazat. Nem volt: Erddszadédn, Erdddon, Szatmar-
palfalvin és Berenden.

5. Az tjonnan kibocsatott egyhazlatogatasi jegyzOkonyv-
bdl nem lehet megallapitani, hogy mely egyhazban, hetente
hanyszor van istentisztelet reggel, hanyszor van este, - ami
pedig szerfelett fontos volna. A régi egyhazlatogatasi jegyzo-
konyv nyomén beérkezett adatok pedig szinte felerészben szol-
giltatjak be az Osszes egyhazakbdl a hétkoznapi istentisztele-
tekre vonatkozokat.

L

Bibliamagyardzat tartatott 27 anyaegyhdzban: ad-,

vent- és bojtben. Nem wvoll: Aranyosmeggyes, Atya, Batiz,
Dabolez, Fels6banya, Hosszumez8, Jozsefhaza, Kisbiabony, Kis-
koles, Késpeleske, Lazdri, Mikola, Nagybocsko, Pettyén, San-
. dorhomok, Sarkodz, Sarkozujlak, Szamoskéréd, Szarazberek,
Szatmarhegy, Tamasvéralja, Véamialu, Vetés, — dsszesen 23
egyhizban. Biblidt magyarizott 1 leanyegyhaz: Apahegy. A
. tobbi nem.

6. Gyermek istenitisztelet tartatott 13 anyaegyhazban 77
alkalommal.

7. A gyermekek a vasdrnapi istenliszlelelen részlvesz-
nek 47 anyaegyhazban. Nem wvesznek részt: Nagybocsko,
Nagytarna és Pusztadaréczon. 6 lednyegyhazban résztvesznek.
. ErdGszadan: nem.

Hétkéznapokon 39 anyaeqyhdzban résztvesznek. 11-ben
nem, u. m.: Apa, Dabolez, Jézsefhdza, Nagybocsks, Patéhdza,
' Pusztadaréez, Sarkodzujlak, Szatmarhegy, Szatméarnémeti, Szat-
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marudvari, Vamfalu. 5 leanyegyhazban : igen. Erddszadan és
Erd6don nem, mert nincs istentisztelet.

8. Vasdrnapi iskola van: 45 anyaegyhazban. Nincsen:
. Dabolez, Nagykoles, Sarkoz, Szatmarudvari, Vamfalu. Hat leany-
egyhazban van, Berenden nincs. A vasarnapi iskola miikodik
65 csoporttal. 1615 tag van bejelentve, de nincs mindenik egy-
hazbdl jelentés a novendékek szamardol ami a régebbrél kibo-
csatott egyhazlatogatasi jegyz6konyv hibaja.

9. Konfirmiciora elokészit 48 esetben: lelkész; segédlel-
kész: 3-ban; kantor: 1 lévita: 1; tanit6: 4. — A konfirmaltak
tovabbi lelkigondozasa 31 blbllakor és 3 ifjusagi eg}'esuletben
torténik. 16 egyhazban semmi.

10. Ifjusdgi Egyesiilet van 5 anyaegghdzban. 45-ben
nincs. Bibliakor van 31 anyaeqyhdazban. 19-ben nincsen,
u. m. Aranyosmeggyes, Atya, Csengerbagos, Dabolcz, Fels6ba-
nya, Hirip, Jozsefhdza, Kisbabony, Kiskoles, K&szegremete,
Nagyboeskd, Nagykoles, Nagytarna, Patohaza, Sarkoz, Sarkoz-
ujlak, Szarazberek, Szatmarudvari és Vamfalu.

11. Noszovelség van 39 anyaeqyhdzban. 11-ben nincs.

- 12. Enekkar van 29 anyaegyhazban, 1025 taggal. 21-ben
nincsen. — Ahol nincs, oka: a taghiany, vezet6hiany. — M-
kodés teriik: templomi éneklés, temetés, vallasos-estélyeken
részvétel. a1 .

13. Lelkész végzett latogatast 44 egyhazban ggﬁ alkalom-
mal. 4 egyhazban a presbiterek is kisérték. 33 egyhazban a
tanitok latogatjak novendékeik csaladjat.

14. Hazi istentisztelet van 13 anyaegyhazban. 37-ben nincs,

15. 50 anyaegyhdzban van iratterjesztés, mindeniitt a
lelkész ve_;eti. — Eladatott: 65 teljes biblia; 271 Ujszovetség;
1640 Naptar; Vallasosirat: 3281; Néplap: 758 drb., — benne
sok helyen a ,Magyar Nép“ is.

16. Reformatus népkonyvtir van 13 helyen, két iskolai, 3
ifjusagi és 32 helyen nincs. Hasznéltdk 404 esetben.”

17. Szegényiigyi bizottsg van 20 egyhazban. 80-ban nincs
FelnStt szegények kaptak: 52.267 leit segélyiil. Gyermekek:
24.958 leit. Osszesen: 87.225 leit.

18. Kiils6j6tékonycélra adtak: 100.675 leit. (Multévben:
105.826 lei.) R p

29. Hitfeleink jotékonysaga: 595.268 Ilei. (1930-ban:
918646 lei.) o
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Tizezer lein felill adtak: Ifjusidgi Egyesiilet. Harmo-
niumra gy(jtés: 37.910 lei és Bathory Istvan volt gondnok
Amerikabdl: 10871 lei. Amacz; Fekete Sandor és neje 15.000
lei, Maramarossziget; kiillonbozd alapokra adoméanyok: 87.994
lei: Szatmar. Kozosen az egyhaztagok: 10.000 leit adtak
Vetésben.

20. Urvacsora osztatott 48 anyaegyhazban 6-szor. 1-ben:
Szatmaron 7-szer; 1-ben: Nagybocskén 4-szer. 5 Leanyegyhaz-
ban 6-szor; 1-ben: 4 szer; I-ben: Erddszadan 3-szor.

M%;{J rvacsoraval €It 38 anyaegyhazban 147 presbiter; 5 leany-

gyhdzban 15 presbiter.

Urvacsoraval éltek: BdGjtben: fi: 1471; n6: 1904; egyiitt:
3375. Husvétkor: fi: 3902; né 3991; 7693. Piinkdsdkor: fi:
2912; n6: 3484; Osszesen: 6396. ﬂjkenyér: fi: 1697; n6: 2585;
osszesen: 4282. Advent: fi: 1663; nd: 2250; Osszesen: 3913.
Karacsony: fi: 1566; nd: 2276; dsszesen: 3842. Betegek: fi: 68;
né- 103; osszesen: 176. Osszesen: fi: 13279; né: 16308; osz-
szesen: 29677. Szorvanyokban: Husvét: fi: 46; n6: 44; Osszesen:
90 Piinkosd: fi: 19; nd: 32; oOsszesen: bl. Karacsony: fi: 51;
n6: 58; oOsszesen: 109. Betegek: fi: 1; n6: 5; Osszesen: 6.
Osszesen: fi: 117; n6: 139; Osszesen: 256.

Betegek drvacsoraval élnek: barmikor 35 egyhazban;
iirvacsoraosztaskor: 13-ban. il

21. Baptista van 9 egyhazkozségben. Ez évben baptista
lett: fi: 9; no: 15; egyiitt: 24. Mas szekta lett: fi: 4; nd: 6;
osszesen: 10. — Adventista, Millenista.

22. Hitelveinkkel ellenkezé szokasok 16 egyhazban ész-
lelhetok. — Es pedig: Kivilagitas és Urnapja.

23. Vallasos oOsszejovetelt tartott: 48 anyaegyhaz 543
alkalommal. Nem tartott: Nagyhg_c_ské és Vamfalu.

24. Nagyobbszabasi iinnepélyt tartott 11 egyhéz, u. m.
Adorjéan: anyaknapja; Amacz: harmoniumavatas; Atya harang-
avatas; Avasujvaros: miikedveld el6adas; FelsSbanya: kerti
iinnepély; Maramarosszigef:, anvaknapja, Kazinczy, Petdfi iin-
nepély, szeretetvendégség; Szamesdara: anyaknapja; Szatmér:
leinykonferencia, kori-leinynap; Szatmarhegy: Zwingli {innep,
kardacsonyest és Lednyszovetség fogadalma; Szinérvaralja:
Enekkari hangverseny és Tamasviralja: Anyak napja. — Részt
vett ezeken az ilinnepélyeken 5 egyhaz. .

25. Kozonséges biincselekményekért valé elitélésrdl a leg-
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tobb helyen nines tudomas. — Két egyhazbél iszdkossigrol
jelentenek.

-26. 24 egyhizban 47 vadhizassigot jelentenek. — Lel-
készeink rajta vannak a vadhazassag megsziintetésén, rabeszé-
Iéssel, rdhatassal, de nem sok sikerrel, f6ként a kotott allapot
miatt.

27. Egyhazunkban minden tisztapar kikérte az egyhazi
aldast, kivéve Vetésen egy par. #r/a/.

28. Egyhazainkban 12 egyhazban 42 vegyespir kotott
hazassagot. 2 esetben karunkra reversalist adtak.
29. 30. A keresztelést, temetést nem mellézte senki sem.

31. Egyhdzaink sérelmei: Adorjan 14%, iskolasegély ki-
hiizatott; Szatmargirbed szintén; Felsobanya foldjeit kisajati-
tottak; kisbabonyi iskola elleni allami eljaras; Nagybocské:
agrarféldet nem kapott; Sarkoz 14% iskolasegély kihtuzatott;
Szamosdob: iskola megnyitasat nem kapta meg; Szamoskrasso,
Szinérvaralja, Tamasvaralja a 14% os iskolai segélyt nem kapta
meg.

II. Az egyhaz kiilélete.

32. Az egyhazi ad6zok szima: 10238, a vilaszték szama -
. B067. T N

33. Egyhazkozségi kozgyiilés van: négy egyhazban. — (A
méramaros-ugocsai részben.) : ;

34. A presbiterek szama: 655.

35. A lelkészi iroda fel van szerelve mind az 50 egyhaz-
ban sziikséges naplokkal. A lelkészek pontosan vezetik, ugy az
anyakonyveket, mint a presbiteri jegyzbkonyveket.

36. Levéltar van minden egyhazban.

37. Vagyonleltdir van minden egyhazban. Erdédon, Szat-
marudvarin, Berenden régi vagyonleltar van. e

"ﬁﬁngatlan mindeniitt az egyhdz nevén all, csak Apa-
hegyen nem. (Elintéz6ben.)

39. Az agrareform elvelt az egyhazaktol, lelkészektdl, ta-
nitokiGl: 744 h. és 749 [ Glet; Adott: 69 h. és-1200 [] Slet.

40. Az egyhazkozségek tokéi, alapjai 1931. dec. 31-én:
4,789,393 lei és 1536 dollir. — Részletesen a mellékleten.
(Multévben: 5,800.922 lei és 223 dollar.) :

41. Az egyhazak magtérai terményben: biiza 1281 q; rozs:
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330 q; tengeri 5029; zab 1059. Pénzérték: 701,955 lei. (A leg-
tobb helyen az egyhdznak magtari terményei pénzértékben is
kifejezve vannak, a kérdStétel kovetkeztében. De van a takarék-
magtarnak kiilon pénztGkéje is, nemesak terménytikéje. ElGbbi
esetben a terménytGke, mint pénztike is felvan szamitva pénz-
értékben, utébbi esetben pedig, hogy mennyi a pénztGkéje a
takarékmagtarnak arra nincs kérdotétel.

42, Az egyhazak tGkéi és terményei el vannak helyezve
egyeseknél, betétekiil, takarékpénztar és szovetkezeteknél:
8 —14%, mellett. A termények pedig: 20 --25% mellett.

43._ Az egyhdzak addssigai; 1,280, 763 _lei; (Mdlt évben:
1,117,967 lei). il

44. Minden egyhaznak megerdsitett koltségvetése van., —

Az egyhaztagokra kivetett egyhazi-adé osszege: 1,354,080
lei. Terményben : 1592 q. buza; tengeri 146 q.; zab 16 q.; 70
sor széna és 7 ol fa. — TS [T

45. Az egyhazi szamadasok jovahagyas alatt vannak.

A zarszamadis mérlege:

bevétel: 5,854,592 lei milt évben: 8,433,012
_ kiadds: 5,696,731 lei milt évben: 8,154,021

maradvany : 157,861 lei malt évben : 278,991

Terményben: bevétel biizaban: 1071 q, tengeri: 45 q, rozs: 86 q
kiadas buzaban: 998 3 q, tengeri 45 q, rozs: 86 q

hatralék: 73 q, — —

46. Templom jokarban van 30 anyaegyhazban,’ javitando
16-ban. Ninecsen Sarkozon és Szamosdaran. Epltes alatt: Mara-
marosszigeten. Javitandé: Amacz, Avasujvaros, Csengerbagos,
Dabolcz, Felssbinya, Halmi, Nagytarna, Ombéd, Ovéri, Pat6-
haza, Sandorhomok, Szatmar, Szinérvaralja, Taméasvaralja, Vam-
falu, Vetés és Nagyboeskon hasznalhatatlan. A leanyegyhazak
koziil: Szatmarpalfalvan javitandé. Erdddon, Erd6szadan nincs.
A tobbiekben jé. o

Lelkészi lakds jokarban van 33 egyhazban. 17-ben javi-
tandé u. m. Amacz, Aranyosmeggyes, Avasujvaros, Csenger-
bagos, Felsoban}ra, Halml Hosszumezo, Kalﬁé’ntmarton, “Kis-
babony, Patohaza Pettyen barkezu]lak Szamoskrass6, Szatmar-
hegy, Szatmarudvari, Szinér varalja, Tamésvéralja. Az iskola
javitandé 8 egyhazban u. m. Amacz, Csengerbagos, FelsGbanya,
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Hossziimezs, Kakszentmérton, Ombéd, Szamoskrassé és Szat-
mérhegyen. 26 anfaegyhdzban j6 és 6 leAnyegyhézban.

47. Uj épitkezés tortént 11 eqyhdizban: 210,139 lei
osszeqben. (Malt évben: 798,675 lei).

48. Epiiletel j6karban tartdsa 699,400 lei. (Milt évben
768,034 lei). S

49. Tizbiztositas: 34,675,926 lei. Az esperesi latogatas
megfelel6nek talilta: 42 E:g":fhé'zban. 15:ben nem tartja megfe-
lelonek: Amacz, Atya, Csengerbagos, Hirip, Jozsefhaza, Mikola,
év:’ari, Pusztadaréez, Sandorhomok, Szamoskrass6, Szatmérhegy,
Szatmérudvari, Szinérviralja, Turterebes és Vetés.

A tlizbiztositas évi dija: 77,024 lei

50. 4 bellivalalnokok ki vannak fizetve 18 eqyhdzban.
Ninesenek kifizetve 32 eqyhdzban u. m. Aranyosmeggyes,
Atya, Avasujviros, Batiz, Csen_g_gy_b_a’gos, Dabolez, Egri, ‘Halmi,
Hirip, Kisbabony, Kispeleske, Kﬁsze&emete, M_Ela, Nagybocsko,
Nagytarna, Ombdd, Ovari, Pat6haza, Pettyén, Pusztadaréez,
Sarkoz, Sarkozujlak, Szamosdob, Szatrjeslirg_s.gé, Szarazberek,
Szﬂ:@?}r, Szatmarudvari, Szmél_:_\iﬁra]ja, Tamasvaralja, Turtere-
bes, Vamfalu és VEtés. — Osszes hatralék: 285 q. élet, 212062
lei pénz, 6 6l fa. Osszes hilrdlék dtlag pénzériékben :
212,112 lei. — De ez nem mutatja az oOsszes hatralékot ki
csak a mult évit. — (Milt évi hatralékbsl 1930-rol: 168,257 lei
132 m. bliza 7 m. tengeri.) |

- ol. Az egyhazkeriileti, egyhazmegyei, kozalapi, 1yugdij|

int., kilturtaxa, neveltetési segély kozkoltségekkel hétlralékos
42 egyhaz: 333,394 leivel (Adorjan, Atya, Avasujvaros, Batiz,
Csengerbagos, Dabolez, Egri, Halmi, Hirip, Hosszumez4, J6-
zsefhaza, Kakszentmarton, Kisbabony, Kiskoles, Kispeleske,
Koszegremete, Laziri, Mikola, Nagybocsks, Nagykoles, Nagy-
tarna, Ombdd, (jvéri, Patohaza, Pettyén, Pusztadarécz, Szat-
marpélfalva, Sindorhomok, Sarkoz, Szamosdara, Szamosdob,
Szamoskoréd, Szamoskrassd, Szatmarhegy, Szatmérudvari
Berend, Szinérviralja, Apahegy, Tamasvaralja, Turterebes,
Vamfalu, Vetés.) A hétrilék Gsszegét nem jelentette : Jozsef-
haza, Patohaza és Pusztadardez. A hatralék oka a kisegyhazak
talterheltsége és hogy a hilrilékok nehezen hajthatok be és
a szegénység.

52. Segélyt kapott az cgyhaz az egyhazkeriilettsl iskolai
segély cimen: 234,675 leit és még: Nagytarna és Nagybocskd:
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7000 leit. Az egyhidzmegye iskolai segélybdl 11,950 leit. Koz-
ségektzl: 16,585 leit.
53. 7 egvhéznak van pere kozségi és_allami hat 6sagokkal
54. A temet5 53 egyhdzban az egyhaz tulajdona. ¥—kbe-
ségi: Kﬁszegremete 2. egyeseké: (Dégenfeld és GGdény). 1.
kozos : Nagyboesko. Koriilarkoltak. s

e —

III. Az egyhaz iskola tigyei.

j 55. Egyhazaink kézil 34 anya- és 6 leanyegyhaz 40
iskolat tart fent 5% tanitoval. — 3 egyhaz iskolija bezarva
|  (Pat6hiza, Sarkgzujlak, Szamosdob. — Sziinetel: Erdddén).

Nem tart fent iskoldt: 13 egyhédz, u. m. Apa, Aranyog__eggyes
Dabolez, Misztgtfalu, Nagykoles, Nagybacslco Nagytarna, Sza-
mosk({.x_'.od Szatmarhegy, Szatmarnemetl Pusztadargocz Vamfalu,
Vetés.

56. Az egyhazi koltségvetésben az elemi iskolak: 2,282,385
lei koltséget igényelnek. — A szatmari kozépiskela: 150,000 lei;
A vallastanitis : 61,400 leibe k&*ﬁi az egyhaAzmegyéber.

— T

57./Iskolainkban tanit 50 fgéndes és @ helyettes tanité: A
szatmiri kozépiskolanak van 8 rendes és %elyeltes tanara.

58. Az épitd munkéaban résztvesznek a taniték a vasarnapi
iskolaban vallasos estélyeken valé kiozremiikodéssel és az ének-
karok vezetésében.

59. A vallastanitas az allami iskoliban 15 :—:-gyhazban jeles,
18 egyhézban j6, 9. egyhazban elégséges. al. ﬁt%"{v

60. Az iskolak felszerelése 35 egyhazbar tﬁrvényszerii.
5-ben hidnyos: u. m. Szatméargorbed, Csengerbagos, Kakszent-
¢ marton, Kisbabony, Mikola.

J 61. A tanitds eredménye, jeles: 19, j6 15, elégséges 20

: — — — — T

ﬂ‘ tanito
./ s IV. Statisztikai adatok az anyaegyhazban.

62. Sziiletett: torvényes fi: 442; nG: 453; egyiitt: 895
E:J/*lf.! torvénytelen fi: 58; nd: 46; egyiitt: 104
osszesen fi: 500; ' né: 499; egyiitt: 999
Allami anyakonyv: fi: 502; né 500; egyiitt 1002.
63. Meghalt és eltemettetett: fi: 369; no: 376; egyiitt 745
Allami anyakonyv: fi: 394; nd: 375; egyiitt: 769
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64. Hazassagot kotott egyhazilag: tisztapar: 241; vegyes-
par: 104; allaminal: 229; vegyes 104.

65. Konfirmélt: fi: 199; nG: 204; egyiitt: 403.

66. Attért: fi: 16; n6: 16; egyiitt: 32.

67. Kitért: fi: 26; nd: 31; egyiitt §j‘_._-

68. Lélekszam az anya- és leanyegyhézban fi: 19,743; n6:
20,920; egyiitt: 40,663; (malt évben: fi: 19,634; nd: 20,837,
egyiitt: 40,472.)

V. Statisztikai adatokR a szoérvanyokban.

69. Sziiletett torvényes: fi: 20; nd: 5; egyiitt: 15. — tor-
vénytelen: fi: 1; n6: 2; egyiitt: 3. — oOsszesen: fi: o1; né: 7;
egyiitt: 18. — Allami anyakonyv szerint sziiletett: fi: 11, nég:
7, egyiitt: 18.

-70. Meghalt: fi: 3; nd: 3; egyiitt: 6. — Allami anyakonyv
szerint: fi: 3; n6: 3; egyiitt: 6.

71. Hazassagot kotott egyvhazilag tisztapar: 2; vegyes: —;
allami anyakonyv szerint: tiszta: 2; vegyes: —. i

72. Konfirmalt: fi: 1; nd: —; egyiitt: 1/,

73. Attért pincs.

74. Kitért nines.

75. Leélekszam: fi: 241; no: 224; egyiitt: fﬁ;(mﬁlt évben:
fi: 192; no: 169; egyitt: 356.

e

A fenti jelentés az elmilt év eredményeir6l szamol be,
annak munkiit tiinteti fel — egyes egyhazainkban. — Egy
futd pillantas, rovid betekintés kedvezdnek lalalhatja a jelentést,
de sajnos! az eldz6 évvel parhuzamban mar mutogatja magat
a visszaeses tobb ponton. Es mar hova jutottunk ? felvethetjiik
a kérdést nagy aggodalommal. Nyilvan van, hogy nem az egy-
hazi élet szervei — mikodési hianyairdl lehet itt sz6. Mert hi-
szen kozgyf(lésiink el6zG iutései, siirgetései folytan — ezek a
szervek — mint az igehirdetés, istentisztelettartas, vasarnapi
iskola, bibliakorok, ndszovetség, vallasos estélyek kiterjedteb-
ben miikodtek, mint el6zdleg ! Hanem a lelki élet nagy valsa-
gat az a rettenetes gazdasigi helyzet fokozta s népiink kezét
megbénitotta, bekoltoztette annyinak gondolatvilagaba, hogy
nem kell fizetni tartézéasait, Ggy hogy egyhazaink nagyon nehéz
anyagi helyzetbe keriiltek — mit érez mar — egyhazmegyénk
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is, mint onmagat fentarté testiilet, de éreznek egyes egyhazaink
nagy hatralékaikkal. — S nekiink, kik 6rallékul hivattattunk el
tisztiiuk és kotelességiink egyhazaink lelki és anyagi valsagaban,
népiinket batoritani, vigasztalni — s egyhazaink feltartisira
aldozataikat meghozni stirgetni — nem csak nekiink — de ele-
inknek is meg volt a silyos kiizdelme, aggodalma egyhazuk,
iskolajuk fentartasaban. Vériiket ontottak érettiik, konnyeikkel
ontozték, javaikat aldoztik! — Ma csak az aldozat formaja
valtozott meg. Fentartanunk kell azt mit — eleink hagyoma-
nyoztak — magyarsigunk menedékéiil s Istennel valé egyesse-
giil egyhazainkat s az Ur palantas hazait. Mentl nehezebb volt
eleink helyzete, ment6l silynsabb lelkiik, aggodasuk, aldozatuk,
annal nagyobb volt odaadisuk egyhazaik irant s Isten kegy.lme
keresésében az evangélium taninak kévetésében a ragaszkodas
atyaik hitéhez !

Aldott tanisag nekiink és példank, hogy az Ur nem hagyja
el Ovéit! Erds megsegiteni az erdtelent. Epp azért a lelkidlet
megujulasat kell sfirgetniink elsd helyen, hogy vigasztalast,
batoritast vigyiink be népiink szivébe, lelkiiletébe ! Strgetniink
kell a fenti jelentés hianyainak megszintetését, vasarnap d. u.
minden templomban a teljes istentiszteletet. Hétkoznap d. e.
hetente 3-szor konydrgés tartast, a téli honapok alatt hetente
egyszer bibliamagyarazattal. A vasarnapi iskola mellett a biblia-
kor, ifjusagi egyesiiletek mikodésének meghonositasat. — Ezek
— mind a lelki megijulds el6készitsi! Nem lehet kifaradni,
ezek irdnt fogékonysagot ébreszteni, — a liatal nemzedék neve-
lése dltal — népiinkben. Elvégre is aldott gondozassal vehet
csak novekedést — a siker. — Ennek munkélasira ismételten
kérem a presbitériumok figyelmét és tamogatasat — elsd helyen
merthiszen — nemcsak az anyagi iigyekben intézkedés, — hanem
a lelki megépitése is — a gyulekezet tagjainak — kotelessége
a presbitériumnak. Ha az elvilasztottak és hivatalosak — e
nehéz idGkben — végzik aldozattal-kiizdelemmel egyhazaink
kiilsG-bels6 megépitését — igy lehet varnunk, hogy az egyhaz
tagjai — a mi népiink koveti és megtalalja — a varva-vart
megujulas aldasait.

Avasujviros, 1932. aug. 21.

Kivalo tisztelettel:
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Mefklet: Kimutatas az egyhazak lélekszamarol, kegyes adoményair6l vagyonavor és szamadasairol.
: Az | A nivek | Tolepgg, | Takarék: Kivetett egyhazi adé s A zarszamadas mérlege
E Az egyha- | egyhaza jotékony G magtir Adéssig Pénzben Terméoyben
S E Slek. | i0tékony e nz- e -
i gyhaz zak [elek- | Homdnyoi | 200manYal [ alaic | Borps e Terményben Be¥tel | Kiadés |Maradvény| Bevétel | Kiadss | Maradvéoy
i Lei Lei L Lei Lei Lei  |busa . Zab q.[ 5" | Fam3 lei Lei Lei Bfza | Rozs | Bza | Rozs | Biiza | Rozs
Lepadariant Sel . 0 e 341 100 2735 6200 8000 | 45 112663 | 107638 5025 | 45 45
12 | Amacz / ....... 356 1526 53882 19650 3979 | 36 15296 | 164038 1258 | 31 31
3’| Apa s&’ ......... 535 5735 | 12235 B 11050 | 37 10 (58511 ag5e 1497
4 | AranyoSmeggyes$®. . . . . . 280 909 1199 300 | 18 5 16870 | 186870 29 15 14
Szatmargorbed “.". . =T JM|Ef 241 343 1140 9673 24 13 16641 65308 1333
B ASKETAR) i A G “ 366 561 | 11367 2943 29936 80| 3 g ¥ JBeos | 3283 2375 -
6 | Avastjvaros . . . . . . . . . 1578 2173 22420 4173 23000 62667 | 73 $1993 | 180873 1120 | 54 35 19
7 BBtz I 415 301 3676 9080 9762 | 50 10033 | 60033 37 37
8 | Csengerbagos 4 . . . . 602 100 1426 25000 40811 | 52 Y0578 | 79877 10701 | 52 49 3
9| Dabolezg#. V. . . . . . e 452 230 14400 31| 10 9159 26344 2808
Y04| Bgtiy 2 el oo, /Zi drr 55 2000 6774 29750 | 52000 | 70 14397 | 143266 1131 | 27 27
11 | Fels6bany. b . " 338 28000 14560 14000 10090 69969 121
12 §Ialmi W . A IR 4 99 240 5830 52083 | 60 12879 72574 305
13 /nrip“;fx S S A 17 £ /S 114 1619 | 8100 4810 | 48 4083 | 53250 838 | 45 39 6
14 y{osszﬁmez;ﬁ ..... 4 G ohge 1102 1342 1750 | 1183569 | 110100 15000 15492 | 118440 7052
16 i8I 6zsefhizagd . . . . . . o M. 1 372 100 1612 |* 796, 43418 20000 29513 | 21 10@305 104344 51
16-| Kakszentmartong. . . . . . . 604 640 1009 7367 33131 16000 | 30 10 {1724 | 40409 1315 [ 2 2
17 }Kisbdbonyg . & . . . . . . . 394 487 4707 9519 25000 14007 45516 | 50 6 02455 61550 905
BT HAKTER ol V7SN e 510 2321 8177 8677 18000 11087 ! 50 15268 85196 77| 50 40 10
19 | Kispeleskeff . . . . . . . . . 328 1183 1000 | | l 7330_| 15400 8016 | 54 18300 58129 171 | 54 54
920 [ Kdszegremete). . . . 706 400 7729 | (11377 10421 10487 | 79 908 | 61663 2275 | 45 45
P Bazbrife. . L.y e MR 359 195 1500 [ 1 860 22000 | 35 4763 63865 898 | 35 35
2 | Maramarosszigetf. . . . . . . 1414 1564 14303 9843 3000 | 250000 | 118654 54438 | 528260 1178
23 | Mikola,/ 800 320 3000 4250 54000 13866 | 83866
Mi 385 1100 3700 3201 12080 18743 | 63317 | 10426
Nagybéinyaff 1530 11050 | 136546 29237 150000 45800 67665 | 667665
ErdGszida’ 57 & 17314 4060 11916 10600 1316
Nagyboesk6yz7 . . . . 18 1091 3060 | | 1247|. 40865 7488 700 16912 16911 1
Nagylolos; 456 458 3479 | 1131520 14150 | 86 6 118954 | 112865 1089 | 36! 6| 36| 6
rgngymrnu' 140 8000 52429 | 29693 1720 8 14330 34312 18
AOmbodr 830 450 6848 [ 38411 26250 55500 | 27 7 18587 88587 27| 8| 27| s
vari[! 1110 1750 1400 (£419093, 35000 | 41 15 19675 56574 13101 | 64 62 2
Pat6hiz 421 972 (F141600 17400 5000 | 45 20 15687 51666 4021 | 55| 25| 55 | 25
Pettyén' 370 60 1967 10500 37624 14393 [ 10 6 51937 59723 2214 | 16 16
Y © 210 2500 2952 6000 [ 16 7 $5650 65650 36| 26| 36| 26
Pusztadaréez, 38% 208 4951 ) 107856 6200 | 24 - 9470 9470
S HABTHb O 3344 | | 33874 9550 7200 8744 | 87 36713 86694 19
Sarkozg AL . L . o 1200 95795 3000 45 54909 [ 63529 1380 | 45 45
Sarkézujlak 3000 12903 . 56500 6330 | 14 4 12487 39588 2899
| Szamosdar8f . . . . . . .Y 7030 [ | 34476 7380 11785 10975 | 18 7 6l| 44626 42892 1734 | 12 12
SzamosdobZy . . . . . . 2797 4351 6600 7035 13565 | 43 55768 50748 5037 | 124 124
Szamosk6réda, . . kL 250 4391 6800 2750 | 21 4 42247 40623 1624 21| 4| 21| 4
Dobrécsapdti , . . . 4 s 2000| 6213 |, 121120 12 26401 26259 T4oMIS ol 5 1 1ol =
SzamoskrassGgs . - 7437) 61778 | 11800 | 297060 34653 | 79 11906¢ | 117949 1120 | 35 35
Szérazberelf . . . . . 7997 | | 62882 | = 20716 7225 | 56 107065 | 100426 6737
I IR s T 0BBEA4G5107.) 928827 261520 — 212073599 3651
Szatmérhegy/ ¥ . - . - -« - 16640 118144 90000 | 60000 118992 | 116284 2708 &
RrdGamsmmwea ™ . . . . . 64 3827§,r 1200 | 11324 7284 40 |
Sratmarnémetiyl - 805101 3244474~ 40000 | 59945 56957 | 544835 | 24122
Szatmarudvart. . 133 7483 4480 Ny
" Berend . o f. ool 5909 | 54952 1957
Szinérvaralja; 8621 838 27000 | 26086 8405% 81085 2969 12 12
Apahegy 820 4951 13919 4815 45815
Tamasvaraljal . . 3000 96414 20000 | 19860 | 40 512 51117 139
Turterebes = . . . . 6200 /| 328291 1~ 40690 25365 | 42 9 1401 120453 | *19667
gomnll ioaser 10725 | 30, 30 67120 | 3628
..... L 33293 2000 52 40145 3669 | 82 63 19
575258 139393| 701955 | 1,280763 | 1,354080 |1592| 16 | 146 lvol 5,854592 | 5696731 | 157861 |1071 | 86|9981 86| 73 I
m. évben | m. é;gzeg m.gfgg:; % dolldr | m. évben | m. évben| m. évben | m.é. m.é. m. évben [ m. évben | *7 dollir | m.é. | m.6. [m.6. | m.é : |
§ 2 €. €. .. .e. | m.e.
40472 | 10 ,933}3 677686 | 117967 | 1,605931 |1514 305 8,154021 m.;;g;{] 1128 | 138 (1093 | 135 | 35 |







